Brolijos rekolekcijos

IS TIKEJIMO KYLA METODAS“
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PENKTADIENIS, BALANDZIO 24 D., VAKARAS
IZANGA - Julian Carron.

Sveikiname visus ¢ia susirinkusius ir draugus, prisijjungusius prie misy per palydova:
tiesiogiai dalyvauja dvideSimt trys Salys, véliau rekolekcijas rengs dar keturiasdesimt Saliy, 18
viso SeSiasdeSimt trys. Pirmg kartg tiesiogiai rekolekcijas seka Malta.

I§ pradziy perskaitysiu telegrama, kurig mums atsiunté Sventasis Tévas:

,Comunione e Liberazione Brolijos rekolekcijy, kuriy tema ,,Metodas ateina i§ tikéjimo*,

proga, Auksciausias BaznycCios vadovas perduoda jy dalyviams savo nuoSirdzius ir gério kupinus
sveikinimus, uZtikrindamas, kad dvasiSkai Jis yra su jumis. Linkédamas, kad svarbus susitikimas
pazadinty gyvesng¢ iStikimybe Kristui visam laikui, dar karStesn; Evangelijos liudijima, meldZia,
kad dangiSkosios dvasios jus gausiai apSviesty, ir i§ Sirdies skiria Jums, ir Comunione e
Liberazione Brolijos atsakingiesiems ir visiems susirinkusiems ypatingajj apasStaliskajj
palaiminima. Kardinolas Tarcisio Bertone, Jo Sventenybés valstybés sekretorius®.
1. ,,.Dievo mums skirtos aplinkybés yra esminis ir ne maziau svarbus miisy paSaukimo, misy
misijos, kuriai Jis mus kviecia, veiksnys. Jei krik§¢ionybé yra naujienos apie tai, kad Paslaptis
isikiinijo Zmoguje, skelbimas, aplinkybés, kurioje tu uzimi pozicijg Siuo klausimu viso pasaulio
akivaizdoje, yra svarbios paciam liudijimo apibréZimui®.

Visi mes gerai Zinome, kokios aplinkybés meté mums i$Sukj Siais metais: ekonomikos
krizé, zemés dreb¢jimas Abrucuose, tos daugybé skausmo formy, kurios mus priverté susimastyti
(ypa¢ Eluanos istorija), matyti, kaip prie§ miisy akis gritiva pasaulis, kurio statymai nebesugeba
apginti gyvenimo ar Seimos gerio, biiti priverstam gyventi savo gyvenimg ,be tévynés®,
dramatiskos asmeninés ir socialinés aplinkybés — nuo ligy iki sunkumy, nuo darbo praradimo iki
praktiskai visko praradimo, kaip kad patyré misy draugai i§ Abrucy. Tod¢l Dievo mums skirtos
aplinkybés, kaip mums sako kun. Giussani, ,,yra esminis ir ne maziau svarbus miisy paSaukimo
veiksnys®. Todel mums aplinkybés néra neutralios, néra beprasmiai dalykai; t.y. néra tik dalykai,
kuriuos stoiskai reikia iSkesti, iSkentéti. Jos yra misy pasaukimo, biido, kuriuo Dievas, geroji
kaip Sauksmas, tod¢l jos yra kiekvieno 1§ miisy pokalbio su esancia Paslaptimi dalis.

Tod¢l — kaip kun. Giussanis mums kalb&jo prie§ penkiolika mety pradédamas 1994 mety
Brolijos rekolekcijas, - gyvenimas yra pokalbis.

,»Gyvenimas néra tragedija: tragedija yra tai, kas viskg panardina ] niekj. Taciau
gyvenimas, taip, gyvenimas yra drama: jis yra dramatiskas, nes kaip tik rySys tarp misy ,,as* ir
Dievo ,, Tu®“, musiskis ,,as*“ ir turi sekti Dievo nuzymétu keliu“. Tik §i Esatis, Sis ,, Tu“ leidzia
aplinkybéms pasikeisti, nes be Sio ,,Tu“ viskas biity niekas, visa aplinkui reikSty Zingsnj vis
miglotesnés tragedijos link. Ir biitent tod¢l, kad yra Sis ,,Tu®, aplinkybés mus kviecia prie Jo, tai
Jis mus Saukia prie saves per jas, Jis mus Saukia ] miisy likima per bet kokij atsitinkantj dalyka.
Niekas mums nepanaikina grésmes, apie kurig prie§ daugeli mety kalb¢jo kun. Giussanis: gyventi
gyvenimg nusileidziant visuotinei miisy visuomen¢ kurianciai anestezijai: ,,Teilhard de Chardin
teigé, kad tikrasis miisy epochos pavojus yra gyvenimo skonio praradimas. Taigi, gyvenimo
skonio praradimas implikuoja saves nejautima, [...], nemeilg sau pac¢iam. Taciau reikty visuotinés
anestezijos, kad Zmogus visas visiSkai prarasty prisiriSimo prie saves paties jausmg ir taip pat
vieng, bent jau besimezgant] jausma sau paciam, susiripinimg dél saves paties; tam reikty
visuotinés anestezijos. Visuomené, kurioje gyvename, gali atlikti tokig visg apimancig anestezija
[ir mes tai gerai Zinome, nes daznai esame lyg uzmige savo tingulyje, savo iSsiblaskyme, bégime
nuo saves paciy, kur pats tolimiausias dalykas yra meilé sau; tik jsivaizduokite, kada paskutinj
kartg kiekvienas i§ miisy (visy pirma tai sakau pafiam sau) nors akimirkg jautéme Svelnumg
paciam sau, jauté savyje virpant Svelnumg paciam sau], taciau $i anestezija negali trukti amzinai.
Net ir tokia visa apimanti labai paplitusi anestezija — todél tokia visuomené visiSkai pasizymi
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susvetiméjimu — turi ribas, ji negali trukti visg laikg ir todél kancia [...] yra neiSvengiama. Kancia
[...] Zymi visuotinés anestezijos nutraukimg, pertraukimg ar pabaiga‘.

Per S$ias aplinkybes Paslaptis nori pabudinti mus i§ Sios anestezijos, aukléti mus
sagmoningai suvokti save pacius, aukléti mus misy tiesai, budina mus sazinei, dél kurios esame
sukurti, neleidzia mums eiti j niekur ir nesirtipinti dé¢l saves paciy, aukléja mus jausti savo
gyvenimui aistrg — patj rySkiausig Dievo mums juntamo Svelnumo Zzenkla. Ir kaip Jis mus
aukléja? Ne kalbédamas, ne per apmagstymus — kuriy daznai mes nenorime klausytis — bet per
realybés patirt], per aplinkybes, | kurias Jis mus kviecia, mus sukrecia (,,Bet ar supranti?!*). Apie
tai skaittme Bendruomenés mokyklos tekste: ,,Gyventi iSmoksti ne teoriSkai, o realybéje®,
realybés trupin¢lis vertas daugiau uz tikstant; zodziy. Taigi, biciuliai, aplinkybés, kancia,
sunkumai mus priver¢ia pamatyti gyvenimo rimtuma, kurio daznai mes nenorime matyti.

,Paprastai gyvenime visiems zmonéms rimtos problemos yra pinigai, vaikai, vyro ir
moters santykiai, sveikata, politika: pasauliui rimta yra viskas iSskyrus gyvenimg. AS nesakau
“gyvenimas” — gyvenimas kaip, pavyzdZiui, sveikata yra rimtas dalykas (tai natiiralu) -, bet “tas
gyvenimas” [reikéty pamatyti, kaip virpa kun. Giussanis, kai taria ,,Gyvenimas®, ir tuomet
pajustume visg Jo aistros kiekvienam 1§ miisy virp¢jima]. Kas gi yra “tas gyvenimas”, svarbesnis
uz sveikata, pinigus, santykius tarp vyro ir moters, vaikus ir darba? Kas dar be viso to yra
gyvenimas? Ka jis implikuoja? Gyvenimas apima visa tai, taciau kartu su viso to tikslu, turi
prasme*.

O aplinkybés kviecia mus drgsiai atrasti §ig prasme.

2. Taigi tikroji problema néra krizé, néra Sios daugiau ar maziau dramatiSkos aplinkybés,
paliecian¢ios mus vienu ar kitu biidu, tikroji problema yra tai, kaip mes elgiamés Siose
aplinkybése, kaip 1 jas zvelgiame. Matome, kad daznai Sios aplinkybés yra proga suvokti, jog
esame sutrike, pasimete. Kodél? ,,Siandien BaZnycios realybé, kaip kasdienis jvykis, kuriame
pasirodo tikrasis Ivykis, stoja pasaulio akivaizdoje, nesakau, kad pamirSdama, bet lyg savaime
suprantamu laikydama, bent jau metodo pozitriu, dogmatinj krik§¢ionybés turinj, jo ontologija,
kaip tikéjimo jvykj“. Su mumis gali jvykti tas pats: Zvelgti | aplinkybes, nesakau pamirStant, bet
lyg hipotizuojant, laikant akivaizdziu tik€jimo jvykj. Ir pasijuntame sutrike.

dienas — per Siuos metus nueitg kelig, nes kun. Giussani mus moké, kad aplinkybé yra vieta,
kurioje Zmogus uzima pozicija pasaulio akivaizdoje tuo biidu, kuriuo jis ja iSgyvena.
KrikScioniskaja Zinig gavusiesiems — ,,Paslaptis jsiklinijo Zmoguje* — kiekviena aplinkybé yra
proga, kai kiekvienas parodo savo poziiirj  $ig zinia, | §j fakta.

Mes visiems pasakome, kg mums reiskia Kristus, tuo btidu, kuriuo iSgyvename aplinkybes.
Kiekvienas gali Zitiréti ] save pat], gali uZtikti save beveikiant], nes kiekvienas veiké Siose
Mes visi buvome priversti pasirodyti — né vienas to neiSvengé — ir mes pasakéme, kg mums
reiSkia gyvenimas, kg reiSkia Kristus, kas mums yra svarbiau uz be kokj kitg dalyka, uz bet
kokius miusy ketinimus. Sakau, uZ bet kokius misy ketinimus, nes daznai ketinimus mes
painiojame su realybe. Daznai tie ketinimai yra teisingi, bet véliau suvokiame, kad gyvename
aplinkybes, mes galime suprasti, kam priklausome: ,,PrieSingai, i§ to, kaip mes uzimame $ig
pozicijg, galima suprasti, jei ir kaip giliai mes patiriame tg priklausymo ry$j — gily visos
kultirinés iSraiSkos pagrinda®. Taigi, mes patys sau pasakome, kokiai kulttrai priklausome, ka
mylime daugiausiai ir kas mums yra brangiausia, tuo budu, kuriuo Zvelgiame j aplinkybes.
viskg pakelti, net ir Zemés dreb¢jima.

Tai mums stulbinamai paliudijo miisy bi¢iuliai i§ Abrucy. Siomis dienomis jie §tai ka rase:



»Balandzio 6 d., pirmadienis, siaubo diena. Pirmiausia, ka daréme, tai ieSkojome vieni kity,
aiSkinomés, kur esame, ir skai¢iavome, kiek miisy yra. Tada atéjo nuostaba ir dékingumas uz tai,
kad visi esame saugiis: tai buvo pirmasis didelis stebuklas. I§ karto visi i§ viso regiono, vos tik
suzinoje, kad kazkam kazko reikia, puol¢ sitilytis padéti. Sis méginimas apkabinti su visu misy
netobulumu skausmo paliestuosius buvo svarbiausias, nes per paprasta ry§j mums buvo
padedama misy draugystés ir Abrucy Zmoniy ,griuvésiuose” jzitréti visiSkai j griuvésius
nepanaSius faktus. Dalijimosi dinamika mus padéjo iSvysti netikétus ir nejsivaizduojamus
Zzmogaus grozio spektaklius, kurie tuojau pat leido mums jzvelgti iSskirtinuma. Tuo metu vyko
kazkas didingo. Kaip tik ta akimirkg, kai manéme, jog nieko atsitikti nebegali. Kaip tik tarp
Zmoniy, apie kuriuos manéme zinantys viskg (miisy bendruomen¢ ir namus prarad¢ Akvilos
gyventojai), ir pasirodé jaudinantis ir nenuspéjamas autoritetas. Kuriuo mes galime sekti. Ypac
mus stebina Marco su zmona Daniela, kurie kita dieng po Zemés drebéjimo nusprendé jsikurti
namelyje ant raty Akviloje. Vakar vakare Marco mus sujaudino pasakes ,,Tai, ko reikia mano
Sirdziai, yra! Zemés drebéjimas padaré tai matoma! Tarp griuvésiy prazysta gelés. Geélé néra
jausmas, ji yra reali. Géles yra Gino ir Grazia, mano Zmona, mums dovanoti nameliai ant raty,
Kryziaus kelias, §i bendrystés vieta, o Teresa, kurios pusantry mety nebuvo su mumis, grizo tam,
kad apkabinty mus ir pasakyty: tam, kad grjz¢iau, prireiké zemés drebéjimo! Gelés yra kun.
Eugenio, Ugo, Manlio ir kiti alaus mégéjy biirelio nariai ir i§ Riminio*. Nuolatinis prisikélimo
spektaklis po savaités pilnos sukrétimy ir kancios. Tam, ka matéme, aprasyti reikéty daug
popieriaus, nes zemes dreb¢jimas leido iSkilti visam miisy skurdui ir privert¢ mus grizti prie
atminties visada, kai tikéjome materialiais dalykais, kuriuos Zemés drebéjimas 1§ misy atéme. Ir
reikéty daug lapy prirasSyti, kad papasakotume, kaip prisikéles Jézus mums pasirodo. Norisi
verkti, kai Jis mus aplanko tapdamas su niekuo nepalyginamu groziu ir pasirodydamas kai
kuriuose 1§ misy, kuriuos laikéme ,,normaliais* ar net ,,griuvenomis®. Vienyb¢ ir priklausymas
skirtajai draugystei yra kita stebuklo, kurj dabar matome, pusé. Kas biity galéjes jsivaizduoti, kad
matys kai kuriuos i§ miisy pazodziui tikint viskuo, ka sakome! [Cia, §iy tokiy dramatisky
aplinkybiy akivaizdoje, matyti, kas rimtai ziiiri  tai, kg sakome]. Vakar Marco, prisimings miisy
pokalbj, pasake: ,Jei pradésiu nuo saves, gausiu vieng, jei pradésiu nuo kity, gausiu penkis.
NeZinau, kod¢l, bet tai veiksminga. Matau, kad atgimti padeda priklausymas iki to tasko, kol
viskas persismelkia vienybe*. Akivaizdu, kad mes tokie pat nevykéliai, kaip ir anksciau, bet
Vienas mus vienija. Daznai ir jvairiai rengiam susirinkimus. Ne turédami troSkimg atstatyti
namus ar regiong (kurie be kada vel gali sugrititi), bet su nauju troskimu: kad galétume meégautis
Kristaus, kuris savaip atstato, zavesiu ir nepamesti jo. Dabar zemé vél dreba ir prie skausmo
prideda baim¢. Mums labai norisi uzverti puslapj ir pasakyti: ,, Tikékimés, kad Sie poZeminiai
smigiai greit baigsis, taip bent jau galésim pradéti i§ naujo®, nepaisant to, kad Jis ta pacia
akimirkg atnaujina viskg. Bendruomenés mokyklos tekste raSoma: ,,IStikimybés priklausymui
priesai, patys didZiausi priesai yra nuovargis ir skausmas®. Mes §iuos prieSus matome kiekvieng
dieng ir daznai jie mus sutriuskina. TeatleidZia mums VieSpats. Ir jus visi kartu su Carron,
atleiskite mums. Atiduodami savo gyvenima, kad mes liktume Kristuje®.

Kas nenoréty tokios draugystés? Draugy, kurie praso atiduoti gyvenima, kad likty Kristuje.

Draugai atvyksta i§ visur, ir i§ Ugandos. Stai ka man raso Rose:

,»loms Simtui motery 1§ Kampalos kvartalo, Kirekos Meeting Point (kur moterys skaldo
uolas, kad Siek tiek uzsidirbty), ketvirtadienj po Zzemés dreb¢jimo, gavusi 1§ sekretoriato judéjimo
lankstinukg italy kalba, ji perskai¢iau. Akholiy kalba jos man pasaké: ,,Tai misiskiai, Sjkart
paliet¢ misiSkius. Turime kg nors daryti®. Jos paklausé mangs, ar galéty kaip nors nuvykti
pagelbéti, gal autobusu. Laikrasc¢iai rasé, kad po griuvésiais dar yra Zmoniy, o moterys noréjo
vykti | Abrucus skaldyti griuvésiy ir traukti i§ po jy kiinus. AS joms pasakiau, kad tai nejmanoma,
nes Abrucai labai toli, kad ten galima nuvykti tik le¢ktuvu. O jos atsaké: ,,Mes turime ka nors
daryti, nes jie musisSkiai, galime bent jau kg nors nusiysti, kad parodytume, kad jie musiskiai, kad
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mums priklauso®. Viena moteris pasaké: ,Jie i§ kunigo Giussanio genties“. Jos buvo taip
sukrestos, kad, kai rengiausi i1Svykti, man davé pinigy suma, kurig pavertus j eurus gautume du
Simtus penkiasdesSimt eury. Joms tokie pinigai yra labai didel¢ suma. Ir jos man pasaké, kad
atiduociau Siuos pinigus tuojau pat, kad biity galima sumokeéti kazkam, kas padeda traukti Zmones
1§ po griuvesiy. Tag dieng neuzsiéméme jprasta veikla (verti karolius, Sokti ar Zaisti futbolg), nes
tos moterys nor¢jo prisiminti. Mes kalb&jome, ir, vos tik jos suprato, kad nukentéjo italai, pasaké,
kad jie 1§ misy, 1§ kun. Giussanio genties. Jos save laiko kun. Giussanio gentimi. Jos dar renka
pinigus. DaZnai klausin¢ja apie miisy draugus, nes gerai nezino, kur yra Abrucai, jos galvoja, kad
nuo Zemés dreb€jimo nukentéjo visa Italija ir taip pat jy draugai. Dabar jos nori rasyti laiska.
Turiu pakomentuoti: tai tikrai jaudina, tikra tiesa, kad metodas ateina 1S tikéjimo. Kai esi panirgs |
Paslaptj, negali islikti ramus pastebéjes, kas vyksta. Sios moterys veréia mane susijaudinti. Jos
veikia ne todél, kad judéjimas atsiunté lankstinuka, nes taip buvo nurodyta, jos susijaudina ir
todél veikia. Jei Sirdis susijaudina, pradedi veikti‘.

Kam nepatikty patirti tokius virpesius? Kam nepatikty taip virpéti? Kas tai girdédamas (as
ne) gal¢jo nejausti gédos del atstumo tokios patirties, kuri mus pasiekia 1§ pasaulio kraSte esanciy
draugy, akivaizdoje?

Rose prid¢jo ir Alice laiSka:

,Brangi Rose, kazkas man atvéré akis ir leido man suvokti, kas a$ esu. Tokia brangi ir
mylima. Galiu sakyti, kad mes priklausome kunigo Giussanio ir Popieziaus genciai, jie mus taip
myli ir tikrai uz misy gyvenimg atiduoty ir atidave viska: Stai i§ ko mokémés. Nuo Zemes
dreb¢jimo dabar kenciantys zmoneés yra 1§ miisy genties, noriu siysti jiems tai, kg jaucia mano
Sirdis, ir mano meilé jiems, mano auka yra to Zenklas. Rose, tu Zinai, kad niekada meilés
nepatyres zZmogus negali suprasti, kg mes jauCiame tiems zmonéms. Nes meil¢ yra Sirdies
judé¢jimas, kurio niekas paaiSkinti negali. Nemylintys Zmonés gali atsakyti tik mechaniskai; o 18
tikryjy yra didinga, kai kazkas dirba d¢l taves ir verkia kartu su tavimi, kaip kad nutiko mums. Jei
gali, pasakyk tiems zZmonéms, kad mes juos mylime ir jiems priklausome. Mes jauciame jy
skausma, nes ir mes jj patyréme. Te Dievas tebiina juose Siuo sunkiu metu, juos saugo ir guodzia,
kaip mes tai darytume. Alice®.

Todel pradédami Sias Rekolekcijas visa Sirdimi trokStame atsiversti. Tokios pradzios
akivaizdoje galime elgtis dvejopai, Siuos du elgesio budus kun. Giussanis maté tuose, kurie buvo
ka tik prade¢je sekti Jézumi:

,1$ vienos pusés buvo tokiy, kurie sunkumy sprendimo budus turédavo jau paruos¢ ar bent
jau zinodavo, kokiomis priemonémis galima spresti Zmogaus ir Zmoniy problemas (Sv. Rasto
aiskintojai ir fariziejai), ir su jais visi kiti jiems pritariantys. Isivaizduokite, kaip jie jo klausési,
lyg uolos, ant kuriy Zodziai krenta nieko nepadarydami ar kaip uolos, kurios skeptiSkai arba su
visiSkai prieSingais argumentais prieStarauja tiems zodziams: ] taip besielgiancig uolg ta kalba
atsimuSdavo, uola prieStaraudavo jai ar leisdavo iSsisklaidyti. O dabar paméginkime jsivaizduoti
kitus, vargSus zmones. Ne ,,vargSus“ dé¢l savo skurdaus gyvenimo (Evangelijoje raSoma, kad
Nikodemas ir daugelis kity nebuvo varguoliai), bet vargSus dé¢l savo Sirdziy, kurios eidavo Jo
klausytis, nes ,,dar niekas nekalbé&jo, kaip Sitas zmogus kalba!“, nes jie buvo, jautési sujaudinti,
jaute, kad paliesti jy jausmai, jie jausdavosi atgime jausmuose patiems sau, savo zmogiSkume,
savo zmogiSkumo pajautime. Tokie Zmonés sekdavo Juo [...] ir net pavalgyti uzmir§davo. Ir koks
veiksnys apibrézdavo ta reiSkinj? ,,Jézus Kristus?* Ne! Svarbiausias tg reiSkinj apibiidinantis
veiksnys buvo tai, kad §ie vargsai zmonés jauté [...] gailestj sau, jie buvo iSalke ir iStrosk¢ Zmonés
— kaip Jis juos pavadins ,,Kalno pamoksly palaiminimuose®. O ka reiskia alkis ir troSkulys? Alkti
ir troksti ,,teisingumo* [...] reiSkia troksti, kad tavo ZmogiSkumas iSsipildyty, kad isSryskeéty
tikrasis tavojo zmogiSkumo jausmas. [...] O tam, kad trokStum, kad alktum ir trokStum savojo
zmogiskumo i$sipildymo, turi jausti save patj, turi jausti savo zmogiSkuma®.



Pradékime rekolekcijas samoningai suvokdami §j misy poreikj. Pradékime kaip
vargstantys: pasirenge, dél tokio miisy paciy ir miisy poreikiy sutapimo, atsiverti visam kam, ka
rekolekcijos apima. Nes auka, kurig turime paaukoti, kad dalyvautume rekolekcijose, yra lyg
praSymas. Tyla, kelionés nepatogumai — viskas yra Sio misy Sauksmo, Sio misy skurdo, dalis.
Tepasigaili miisy VieSpats.



BALANDZIO 25 D. — SESTADIENIO RYTAS
PIRMOJI PASKAITA — KUNIGAS JULIAN CARRON

1. Senuy religiniy jsitikinimy atmetimas

a) Zinojimo ir tikéjimo, atskyrimas
Pirmiausia tai seny religiniy jsitikinimy atmetimas

Vienoje savo knygoje (“Tikéjimas, tiesa ir tolerancija”) dar tuometinis kardinolas
Ratzinger’is perpasakoja vieng epizoda, kurj savo knygoje “Pasnekesiai apie atoming fizikg” yra
papasakojes Heisenberg’as. Tai epizodas i§ 1927 metais Briuselyje vykusio susitikimo su
jaunaisiais fizikais, kuriame be paties Heisenberg’o dalyvavo ir Pauli bei Dirac. Tame susitikime
buvo imta diskutuoti apie tai, jog EinSteinas daznai kalbédavo apie Dievg, o Maksas Plankas
rémé nuomong, jog gamtos mokslai ir religija vienas kitam neprieStarauja. Heisenberg’o manymu
tokio atviro Planko Zvilgsnio prieZastis buvo ta, jog jis ] gamtos mokslus ir religijg zvelge kaip |
dvi visiSkai skirtingas ir viena su kita nekonkuruojancias sferas: tai, kas svarbu gamtos
moksluose, yra alternatyva tarp tiesos ir netiesos, o0 tuo tarpu religijoje egzistuoja alternatyva tarp
gério ir blogio, tarp vertés ir bevertiSkumo. Gamtos mokslai — tai biidas zvelgti | objektyviaja
tikrovés puse, o tuo tarpu religija ir tikéjimas yra iSraiSka tam tikro subjektyvaus sprendimo,
kuriuo mes nusistatome savo vertybes, kuriomis vadovausimés gyvenime — taip tvirtina
Heisenberg’as. Taciau jis taip pat ir prideda: “Turiu pripazZinti, jog taip atskirdamas Siuos du
dalykus nesijauciu gerai. Abejoju, kad laikui bégant Zmoniy bendruomenés galéty susigyventi su
Sia griezta Zinojimo ir tikéjimo atskirtimi”. O Pauli dar yra pridires: “VisiSkas Zinojimo ir
tik¢jimo atskyrimas yra tik priemone¢, kurios 1§ biitinybés biity imamasi labai ribotam laikui. Gali
atsitikti taip, jog etikos normos nebetekty galios ir mes pamatytume dar niekada neregéty
dalyky”. Taip buvo kalbama 1927 metais. Ir tai, kas jvyko po to, mes visi Zinome.

Ratzinger’is tesia: Pokario atokvépio metais buvo gyva viltis, kad tokie jvykiai
nebepasikartos. Buvo norima, kad tuo metu su visa atsakomybe prieS Dievg aprobuotas
Konstitucinis jstatymas teise ir politika siety su didZiaisiais Sv. Raste i§sakytais moraliniais
tikéjimo imperatyvais. Siandien, esant Zmonijos moralinei krizei, kuri jgyja vis naujas ir nerima
kelianc¢ias formas, ty laiky pasitik¢jimas iSblésta. Seny religiniy jsitikinimy, kurie prie$
septyniasdeSimt mety dar, atrodeé, tvirti, atmetimas dabar jau yra jvykes faktas (ir taip
Ratzinger’is kalbéjo prie$ penkiolika mety. Taigi jsivaizduokite, kaip yra dabar...).
atmetimg. Taciau, sako jis, Sis Zinojimo ir tikéjimo atskyrimas yra atsirades daug anksciau:
[liluminizmo pagrindinis principas buvo “religijos vien tik proto ribose* idealas. Vis délto tokia
religija greitai iSnyko, pirmiausia tode¢l, kad neturéjo galios teikti paramg gyvenime. Taigi
[liuminizmo epochai pasibaigus, religijai buvo rasta nauja erdveé. Ir ta nauja erdvé buvo
sutapatinta su jausmu. Sios naujos religijos sampratos teoretikas buvo Schleiermacher’is. Jis
sako: praktika — tai menas, teoriniai tyrinéjimai — tai mokslas, o religija — tai begalybés prasmé ir
skonis. Klasika yra tapes Fausto atsakymas j Margaritos klausimg apie religija: “Jausmas yra
viskas, 0 vardas — tai tik garsas ir diimai”.

GrieZtas Zinojimo ir tik¢jimo, pazinimo ir tikéjimo atskyrimas yra modernigja epocha
zenklinanciy sprendimy sintezé. Kaip matéme, toks atskyrimas i$ vienos pusés iSskiria zinojimo
sfera, kurioje vyrauja racionalistiné proto samprata (kunigas Giussani jj vadino protu kaip matu),
neturinti nieko bendra su galutinés gyvenimo prasmés problema, su Slépiniu ir tikéjimu, ir 1§
kitos pusés - atitinkamai — tikéjimo kaip neracionalaus dalyko, jausmo, subjektyvumo,
subjektyviy sprendimy vertybiy atzvilgiu sfera, kuriai vienu ypu priskiriamas visas religinis
fenomenas. Taigi tikéjimas drastiSkai suprieSinamas su racionalistiS8kai suvokiamu Zinojimu.
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b) IS Zmogaus atimti kriks¢ioniSkojo tikéjimo galimybe

Bet mums gyvybiskai svarbu yra ir dar kai kas — tai, kad kartu su Siuo visos religinés
patirties susiaurinimu iki jausmy sferos yra susiaurinamas ir kitas dalykas — ir tai yra daug
pavojingiau, apie tai daug karty yra perspéjes ir kunigas Giussani — krikScioniskasis tikéjimas
susiaurinamas iki religinio jausmo dinamikos arba Kkitaip tariant iki religingumo. Kunigas
Giussani sako: “Siy laiky Zmogui tikéjimas i§ esmés yra ne kas kita, kaip tik vienas religingumo
aspektas, tam tikras jausmas, kuriuo galima biity pasiremti neramiose savo iStaky ir savo likimo
paieskose, kurios biitent ir yra labiausiai jkvepiantis kiekvienos religijos elementas. Visas
Stuolaikinis pasaulis 1§ Zmogaus nerimastingai stengiasi atimti (biitent tai ir yra problema), 1§ jo
atimti krikS¢ioniskojo tikéjimo galimybe ir susiaurinti ji iki religinio jausmo dinamikos bei
religingumo sampratos, ir tokia sumaistis, deja, persmelkia ir krikS¢ioniskosios tautos mastysena.

Tai, kad krikS¢ioniskojo tikéjimo galimybé jau yra atimta, matosi 1§ to, kad
kriks¢ioniskosios tautos dauguma j tikrove Zvelgia nebe per kriks$¢ioniskosios tradicijos prizme.
Si tradicija nebéra kriterijus, kuriuo remiantis yra iSeinama j tikrove, ji nebéra atskaitos taskas.
Prisiminiau tg jspudj, kuris mane dar visai neseniai pagaudavo liturgijoje klausantis pasakojimo
apie pasaulio sukiirimg. Esu ji gird¢jes begale karty ir mane vis stebindavo tai, kaip labai
Bazny¢ia lydéjo ir ugdé Zmones, tadiau dabar to jau nebéra. Siais metais daug karty jsitikinome ir
daugelyje zmoniy (kurie tikrove suvoke taip, viso ko pradzioje tikéjo esant gerg esatj, téva, esantj
visos tikroves iStakose, jie tikejo, jog tikrové yra gera) stebéjome, kad tai, kas anks¢iau buvo
normalu ir natiiralu, dabar jau yra tape beveik 1Simtimi.

Bitent tokiame kontekste galime suprasti visg kunigo Giussani, kuris priemeé Sio misy kg
tik nusakyto biido suvokti i§8ukj, méginimo mastg. Miisy jud¢jimas atsirado priémus §j i§§tik] nuo
pat pirmos religijos pamokos valandos Berchet licéjuje, kai vienas studentas jam pasake, jog
tik¢jimas ir protas vienas su kitu yra visiSkai nesusije. Jis niekada nesutiko nei su tikéjimo
susiaurinimu iki jausmo, nei su proto susiaurinimu vien iki mato, ir tai paskatino atsirasti buda
gyventi krik§¢ioniskaja patirtj, kuria jis sudomino ir mus, kai jj sutikome. Misy gyvenime §i
daugelio Zzmoniy prarasta tradicija vel tapo jdomi krikS¢ioniSko susitikimo su judéjimu déka.
Kitaip ir mes kaip daugelis miisy amzininky blitume pasimete.

2. Sis atmetimas lie¢ia ir mus

Taciau, ir tai antras dalykas, $is miisy apsakytas atmetimas liecia ir mus. Kaip mus visada
moké kunigas Giussani, zmogus negali gyventi tam tikroje situacijoje ir nebiti jos jtakojamas.
Tod¢l daznai ir mes patys nustembame, jog reaguojame kaip ir visi kiti. IS ko tai matyti? Tikrove
— tai vieta, kurioje yra patikrinamas tikéjimas. Todél paskutiniojo meto, Siy mety mums tekusiy
tikéjimo ir vilties rysys.

Skaitant skyriy apie vilt] kilusios mintys atskleidé su tikéjimu susijusj trapuma/silpnuma,
kuris pirmiausia pasireiSkia kaip nesugeb¢jimas atsizvelgti | savo iSgyvenamga patirt, kaip
nemokéjimas spresti ir vertinti, kaip vengimas eiti tuo pazinimo keliu, kurio reikalauja tam tikri
giliai mus paveikiantys jvykiai ir faktai. Yra daug tai liudijan¢iy pavyzdziy. Cia paskaitysiu tik
vieng, apie kur] man raso vienas Zmogus.

“Bendruomenés mokyklos skaitymai apie vilt] mano gyvenime buvo tarsi Saltas dusas. Iki
Kalédy mano gyvenimas sekeési puikiai. Esu vedgs jau daugiau kaip metus. Balandzio ménesj
gimé misy pirmagimé — nuostabi mergyté. AS turiu darbg, kurj be galo mégstu. Padédavau
judéjimo mokytojams, kurie dirba su moksleiviais, ir dariau dar daugybe kity dalyky. Bet paskui
pries pat Kalédas jvyko kai kas [Cia tas zmogus man pasakoja ji taip sukrétusig situacijg ir sako]:
jauciausi nepatenkintas ir litidnas. Ir saves vis klausiau: “Dél ko a$ eikvoju kiekvieng dieng?”. Ir
a$ prisiminiau tavo zodZzius, kai tu sakei, jog musy tik¢jimas turi tam tikrg galiojimo datg. Po tam
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tikro skaiCiaus mety, praleisty Sauniai darbuojantis Comunione e Liberazione brolijoje, as
pajutau, kad mano tikéjimas kliba, kad jis niekuo nebesiremia, ir tada ateitis pasirodé visiskai
miglota”.

Ir taip mes kalbame po to, kai visi iSgirdome tam tikrg pasitilymg. Praéjusiais metais
Bendruomenés mokykloje, o paskui ir per rekolekcijas, ilgai ir nuodugniai kalbéjome apie
tikéjima kaip pazinimo metodg. Apie daugelj 1§ jusy galiu paliudyti, kad ties tuo dirbote labai
rimtai, taciau kai tikrové iSbando sunkumais, jsivyrauja tai, kg kg tik girdéjome — viskas staiga
dingsta. Kaip saké Nembrinis, rinkdamas visus tuos apie patirt] kalbancius laiSkus, kurie buvo
atsiysti ] susitikimg su mokytojais: “Géris, tiesa ir taipogi tikrumas tiesiog pliste pliista. Daugelis
zmoniy — ir jie ne kokie svajotojai - pasakoja apie jvykius, liudijancius, jog vyksta stebuklas,
taciau atrodo, tarsi jie kankintysi del kazkokio visgi uzsilikusio netikrumo, tarsi atsikélus kita ryta
visa ta jgyta didinga patirtis i§garuoty, pranykty”. Tokie pasimete esame mes visi. Tarsi visos tos
kalbos apie tikéjimg kaip pazinimo metodg vienu ypu biity pamirstos. Taigi tai, bi¢iuliai, mums
leidzia samoningai suvokti, jog dar liko nueiti ilgas kelias, nes Sie dalykai liudija, jog esame
tokioje pat situacijoje kaip ir visi kiti.

a) Tikéjimo susiaurinimas iki religinio jausmo.

KrikS¢ionybe daznai mes susiauriname iki religinio jausmo. Miisy kasdieniame gyvenime tai
pasireiskia tuo, kad j tikéjimg mes zitirime kaip j vieng i$ daugelio hipoteziy, kurias iskéle galime
susidoroti su ta situacija, tarsi nieko nebiity jvyke ir mes vél i§ naujo stotume priesais nezinoma
dalyka: as su savo religiniu jausmu apgraibomis bandantis rasti ry$j su tuo nezinomu dalyku. I§
ko tai matyti? Tokiy epizody galé€iau papasakoti begales. IS to, kad atskaitos taskas norint
nugyventi dieng néra kazkas, kg tvirtai pazjstu, ir to uzslépta priezastis yra tai, jog tai, kg
pazistame, mums neatrodo realu, taip realu, kad mes to paisytume. Mus stebina tai, jog S§i
galimybé mums net neateina | galva: prie§ prisimindami tikéjimg, mes prisimename visas kitas
galimybes. Kod¢l? Todél, kad tikéjimas néra tikrasis pazinimas. Ir §tai Cia ir susvyruoja senieji
jsitikinimai. Bet koks kitas dalykas mums atrodo realesnis nei tikéjimo pripazjstama Esatis.
Netikrumas, tikéjimo trapumas yra nei§vengiama pazinimo ir tikéjimo atskyrimo pasekmé. Tad
uzuot pradéjus tam tikra sutikta ir mylima Esatimi, yra pradedama tuo, ko néra, tuo nezinomu
dalyku, kuris yra visai kitoks tam, kurj tikéjimas atved¢ j tikrg pazinima, kazko realaus pazinima.
Pazitirékite, kg sako Giussani: pirmasis zingsnis gailestingumo sau paciam link, pirmoji meilés
savo iStakoms, savo keliui ir savo likimui iSraiSka — tai to Kito, kurj atradai tik¢jime, teigimas ir
iSpazinimas. Tai yra pirmasis tik¢jimo zingsnis, svarbesnis uz bet kokj iStikimg jsakymy
laikymasi. Ir tai akivaizdu tada, kai Zmogus pradeda kazkuo, ka jis tvirtai pazjsta. Kaip ¢ia sako §i
mergina: “Nutinka daugybé dalyky — graziy, mane sujaudinanciy dalyky ir ne tokiy graziy,
skausmingy, kurie, atvirk$¢iai, mane zeidzia, tac¢iau savo rankose as laikau lobj, nejsivaizduojama
dalyka, nes jis duoda man galimybe Zvilgsniu aprépti viska, prasiskverbti | viskg. Visy pirma
duoda galimybe zilréti — o tai néra savaime suprantamas dalykas -, zvelgti | viskg kitokiu
zvilgsniu, kitokiu ir leidZianciu tau, palyginus su visu likusiu pasauliu, lengvai atsikvépti”.

Nors taip ir atsitinka, tai netrukdo mums vartoti krikS¢ioniSkus zodzius ar lankyti tam
tikrus krikScioniskus renginius, taciau yra taip, tarsi viskas jgauty kitg reikSme, kitg prasme.

b) Taigi tikéjimas susiauréja iki jausmo.

Tai yra tik¢jimo susiaurinimas iki jausmo. Tod¢l ir miisy tarpe gali jsitvirtinti $i jausminé
arba emociné tikéjimo samprata, kai tikéjimas, uzuot buves sutiktos ir atpazintos Esaties
pripazinimu, tampa tarsi Suoliu, neracionaliu aktu, nepagrjstos valios aktu, kuriame galiausiai
bitent tik¢jimas gimdo fakta, o ne atvirk$Ciai. Bultmanas, tas egzegetas, sakes, jog bitent
tikéjimas gimdo krik§¢ioniSkaji jvykj, néra labai tolimas miisy gyvenimui. Tik pazitrekite, koks
perversmas. Jausminéje tikéjimo sampratoje gliidi jausmo galia, biitent noras tikéti — Severino
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(italy filosofas ateistas) Zodziais tariant... bi¢iuliai, su mumis prastai — sukuria savo tikéjimo
objekta. Kaip kazkas paras¢ ant misy lankstinuko: “Tai, kg jiis sakote, yra akivaizdybé¢ ar jiisy
asmeninés pazitiros?”. Daznai tai mums yra ne tikras zinojimas, bet paziiros, tikéjimas tad
priklausyty tam tikriems jsitikinimams, kurie visiSkai neturi nieko bendra su pazinimu, su
protavimu: tai juk pirma pastaba, kurig kunigas Giussani iSgirdo per ta pirmgja savo religijos
paskaitg. Tai juk visai ne tikéjimas kaip pazinimo metodas! Ir tai vyksta pra¢jus visiems metams
Bendruomenés mokykloje. Taigi kai yra kalbama apie Kristy, t.y. tikéjimo objekta, néra kalbama
apie tikrove, taigi tuo metu néra pasitelkiamas protas, ir todél tai mums neateina  galva tada, kai
tenka priimti gyvenimo i8Siikius. Tikéjimo turinio mes nelaikome realiu: tikéjimas yra
susiaurintas iki jausmo.
Galiausiali, jeigu yra taip, kas gi belieka i§ kriks¢ionybés?

c) Kriks¢ionybés susiaurinimas iki etikos arba kultiiros.

Tai, kas lieka, yra tik kai kurios krikS§¢ioniSkosios kultiiros vertybés arba kai kurios
krikS¢ioniSkosios etikos taisyklés. Ir tai mums nelauktai Siais metais daZnai teko ginti, teko ginti
Sias vertybes, taiau mes nejautéme poreikio kalbéti apie Jj, apie tg atpazintg ir mylimg Esatj.
Mes giname gyvybe, bet mums nereikia... kas gi galéty Zvelgti i tokiag dramg kaip Eluanos tik
gindamas gyvybe? Kas 1S jiisy? Kas i§ miisy, jeigu Salia saves neturétume To esancio, atpazinto ir
mylimo? Jeigu nejusty NazarieCio Svelnaus prisilietimo, kas gi istengty zvelgti | tokig baisig
drama?! Tode¢l, kai susiduriame tokiais dalykais, jeigu Sios Esaties néra, paliiZztame pirmiausia
mes. Mes — Baznycioje ir uz BaZnycios riby — patiriame §} susiaurinima, tik€jima susiaurintg iki
tam tikros pasaulio ir gyvenimo vizijos, iki tam tikros moralés ar tam tikros vertybiy visumos, ir
tas tikéjimas kaip toks gali buti vertinamas arba jis gali biiti gin¢ijamas: yra zmoniy — krikS¢ioniy
ar pasaulie¢iy -, kurie jj gina, o yra ir tokiy, kurie jam prieStarauja individo laisvo apsisprendimo
principo vardan.

Vertybiy krikS§¢ionybé néra mums svetima pagunda. Bitent apie tai jau 1982 metais
perspéjo kunigas Giussani: “Atrodo, tarsi judéjimas Comunione e Liberazione nuo aStuntojo
deSimtmecio bty darbavesis, kiirgs ir kovojes pasitelkdamas Kristaus atneStas vertybes, taciau
pats Kristaus jvykis mums bty likes tik lygiagreCiu dalyku”. Taciau tokios krik§¢ionybés
nepakanka norint turéti paramg gyenime, ir vos tik gyvenime kyla sunkumy, isivyrauja
netikrumas.

3. Nepajudinamas faktas.

“Tokiomis sglygomis — taip velgi klausia Ratzinger’is — ar tikéjimas mumyse turi kokig
nors galimybe jsitvirtinti? Netgi sakyCiau: ar egzistuoja tokia galimybé? Nes ji randa atsaka
zmogaus prigimtyje. Zmoguje egzistuoja neisbléstantis nostalgiskas begalybés siekimas. Nei
vienas rastas atsakymas néra pakankamas. Tik Dievas, tapes ribotu tam, kad panaikinty miisy
ribotumg ir pratesty ji iki Savo beribiSkumo, gali duoti atsakg ] musy biities klausimus. Tode¢l
kriksc¢ioniSkasis tikéjimas ir Siandien grjs pas zmogy”.

Kodél gi visa tai mumyse nepasibaigé? Kaip gi visa tai galiausiai miisy neuzvaldé? Mes tai
gerai zinome: biutent déka susitikimo su visiSkai nepajudinamu faktu, kurio mes nejstengéme nei
18dildyti, nei susiaurinti, déka to dabartyje esancio fakto. Mes Siandien, ne prie§ deSimt mety, bet
Siandien, per Siuos metus esame visiSkai nepajudinamo fakto akivaizdoje, fakto, kurj liudija
daugelis, akivaizdoje, ir tai yra akivaizdziausias zenklas, jog Slépinys ir toliau pasigaili misy.
Kiekvienas gali prisiminti, kas jo gyvenime jvyko per paskutiniuosius kelerius metus. Ir Sis faktas
buvo atskaitos taskas, nes tai yra krik§¢ionybe.

Knygoje “Ar galima taip gyventi?” (Si puo vivere cosi) yra visiems zinomas teiginys,
kuris be galo svarbus, nes jam i$sakytas visas tikéjimo autentiSkumas ir pagrjstumas, visa tai, kuo
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jis skiriasi nuo religinio jausmo, nuo atskirto nuo pazinimo tikéjimo. Koks yra pirmasis
Andriejaus ir Jono tikéjimo Kristumi bruozas? Kokia gi pradiné jy tikéjimo Jézumi ypatybé? Tas
pirmasis bruozas — tai faktas. O koks gi pirmasis pazinimo bruozas? Sagmonés susidiirimas su tam
taskas, dél kurio mes vél Siais metais Cia susirenkame. Tad, ir turédami omenyje visa, ka
pasakéme, mes negalime atsikratyti atitikimo nuojautos, mes patyréme susitikima su Siuo kitokiu
zmogiskumu. Kristaus jvykis — Kaip visi skaitéme straipsnyje “Kazkas, kas yra pirmiau” — tampa
aktualus dabar kitokio Zmogiskumo reiSkinyje: tas Zmogiskumas mus pritrenkia ir suzavi, nes
nesamoningai, neaiskia arba aiskiai mes jauciame, jog jis atliepia tam tikrg misy esybei biidinga
likestj, pirminius Zmogaus $irdies poreikius. Sis Zmogaus susidiirimas su kazkuo kitonigku yra be
galo paprastas, visiSkai elementarus, kaip mums primena kunigas Giussani, jis yra pirmiau uz bet
kokig katechezg, apmastymus ar viding raidg. Tai kazkas, ko nereikia aiskinti, tg reikia tik
pamatyti, uzfiksuoti. Tai kazkas, kas sukelia nuostabg, paZadina emocijg ir atitikimo déka
paskatina sekti. Be Sio Jo esaties buvimo kitokio ZmogiSkumo reiSkinyje krikS¢ioniskasis
tik¢jimas nebiity jmanomas. Ir §is Kristaus buvimas Siandien yra Sis kitokio ZmogiSkumo faktas,
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liudijimas yra toks akivaizdus, jeigu mus supa tokia daugybé liudytojy, kodél gi praéjus tam
tikram laikui mes veél pasimetame, uZstringame savo jausme, dusdami aplinkybése ir viskas,
beveik viskas staiga dingsta?

Tai, ko Siandien misy tarpe truksta, néra Esatis (mus supa Zenklai ir liudytojai), triksta
ZzmogiSkumo. Jeigu ZmogiSkumas néra jtraukiamas, paZinimo vyksmas sustoja. BiCiuliai, truksta
ne Esaties, bet paties vyksmo, truksta miisy apsisprendimo nueiti visg tikéjimo kelig, kaip mums
Jis buvo apreikStas, nes i§ Sios situacijos, 1§ Sio konteksto, kuriame mums tenka gyventi savo
tikéjimg ir kuris mus jtakoja daug labiau nei mes galime sagmoningai jsivaizduoti, taigi i§ Siso
situacijos — kaip “Religiniame jausme” saké kunigas Giussani — mes negalime iSsiverzti
automatiskai, tik trindami kéde ir visai nesistengdami. Jis saké: “Zmogus issilaisvina askezés
deéka. Askezé¢ yra Zmogaus energijos panaudojimas darbe, nukreiptame ] save patj: proto bei
valios panaudojimas”.

Paskutiniyjy mety jgyta patirtis mums leidzia jsisgmoninti, kad nepakanka vien kartoti tam
tikrus kunigo Giussani ZodZius, susiaurinant jj patj tarsi iki kokio sentencijy rinkinio, arba
sudalyvauti kokiuose graziuose renginiuose. Reikia rimtai nusiteikus leistis j kelig, imtis darbo, ir

A

vvvvvvvv

daZnai jj susiauriname tik iki iniciatyvy, iki dalyvavimo tam tikruose renginiuose ir nesistengiame
nueiti to zmogisko — proto ir laisvés — kelio: kiek atsainiai, mes ] tai ziirime atsainiai, tarsi ne
visiSkai sgmoningai suvoktume ta savo dramatiSka situacija, kuri reikalauja, kad zZmogus ja
patikrinty labai kruops¢iai. Bet jis apie tai jau mus buvo perspejes prie§ daugel] mety: jeigu
judéjimas sau paciam néra nuotykis ir netampa Sirdies atsivérimo reiskiniu, tada jis tampa partija,
kurioje galima prikurti begales projekty (o jy mums tikrai netruksta), taciau joje kiekvienam
atskiram asmeniui bus lemta patirti vis tragiSkesne vienatve (buti biiryje, bet visgi jaustis
vienam), o jo poziuris taps vis labiau individualistinis.
Taciau kokio gi vyksmo truksta, kokio nuotykio?

a. Tikéjimo Kkelias.

Cia nekartosiu visko, ka esu kalbéjes praeitais metais. Apsistosiu tik ties dviem aspektais,
kuriuos manau esant svarbiausiais:
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pirmasis — tai atitikimas. Irmas sunkumas, kurj jzvelgiu, yra tas, kad mes ne visiskai
suvokiame tai, ka vadiname atitikimu. Sis Zodis visame Comunione e Liberazione Zodyne yra
labiausiai neaiSkus. Paklausykite, kg apie tai yra pasakes kunigas Giussani: “Priezastis, kodél
Zzmonés nebetiki arba tiki netikédami (t.y. tikéjimg susiaurina iki formalaus, ritualinio
dalyvavimo, iki tam tikry gesty arba iki tam tikro moralizmo), yra ta, kad jie savyje nebeiSgyvena
savo zmogiSkumo (jiems triiksta zmoniSkosios dalies, jie nebeiSgyvena savo Zmogiskumo), jie
nebeZilri atsakingai ir rimtai 1 savo ZmogiSkuma, ] savo jautruma, 1 savo sazing, o todel ir 1 savo
zmogiskuma. Zmogiskajame kelyje atsakingas jsipareigojimas yra salyga, nes mes turime budéti,
kad pamatytume, kada Kristus leidZzia mums su Juo susitikti”.

Kai musy ZmogiSkumas nebejsipareigoja, sulaukiame rezultato, kurj kunigas Giussani
apsako vienoje savo kalboje 1986 metais Chieti mieste (tik pazitrékite, kaip kunigas Giussani
mus lydi, visai taip pat, kaip ir tada, kai buvo gyvas): “Mes, krik$Cionys, Siy laiky salygomis
buvome priversti atitolti ne tiesiogiai nuo krik$¢ioniSkosios programos, kriks¢ioniskyjy apeigy,
krik§¢ioniSkojo Dekalogo jsakymy, o nuo Zmogiskojo reiSkinio, nuo religinio jausmo, nuo savo
zmogiSkumo. Miusy tikéjimas nebéra religingumas. Miisy tikéjimas nebeatliepia — kaip tai turéty
biiti — religiniam jausmui, tai reiskia, kad musy tik¢jimas nebeturi savimonés, miisy tikéjimas
nebesuvokia saves protu. Vienas mano pameégtas autorius Niebuhr’as yra sakes: ‘Niekas néra taip
nejtikétina, kaip atsakymas ] tam tikrg problema, kuri néra iSkelta’. Kristus yra atsakymas | ta
tiesos, laimes, grozio ir meilés bei galutinés prasmés problema, kurig zmogus kelia, ir j tg visy Siy
dalyky troskulj bei alkj. Jeigu tai mumyse néra gyva, jeigu $is poreikis mumyse néra iSugdytas,
tai kg Cia tada beveikti Kristui? Kam tada bereikia miSiy, iSpaZinties, maldy, katekizmo,
BaZnyc¢ios kunigy, popieziaus? Su jais, priklausomai nuo to, kokiame pasaulio kraste jie yra, dar
yra elgiamasi su tam tikra pagarba, jie dar iSlieka tam tikra laikg i§ inercijos, taciau jie nebéra
atsakymas ] klausimg ir tod¢l jie nebeilgai teiSgyvens (biitent, kaip jau sakéme, jie turi galiojimo
terming). Taigi krik§¢ionybé tapo Zodziu, o paskui tik ZodZiais ir plepalais.

To svarbg prie§ daugelj mety jau suvoké tuometinis profesorius Ratzinger’is. Paklausykite,
ka jis sako. Ratzinger’is mano, jog kriksCioniSkosios zinios krizés paskutiniame Simtmetyje
priezastis yra ne entuziazmo ar aiSkumo trikumas kartojant krik§¢ioniskajj mokyma, bet — ir tai
visiSkai netikéta — faktas, jog krikS¢ioniSkieji atsakymai eina atskirai nuo Zmoniy klausimy. Tie
atsakymai buvo ir iSlieka teisingi, taciau, neiSplaukdami tiesiogiai i§ ty konkreciy klausimy, jie
yra neveiksmingi. IS to iSplaukia, kad klausimy kélimas kartu su ieSkanciais Zmonémis yra
nepamainoma pacios krikS¢ioniSkosios Zinios dalis, kadangi tik tokiu atveju Zodis gali tapti
atsakymu. To priezastis yra ta, kad Zmogus su savo klausimais neiS§vengiamai jau yra galimame
Dievo atsakyme.

D¢l to apsispresti turi kiekvienas 1§ miusy: ar jis, rimtai priimdamas savo zmogiSkus
klausimus, nori dalyvauti Siame pazinimo nuotykyje, ar jis tik nori kartoti jau iSmoktus Zodzius,
dalyvauti formaliose akcijose prisidéti prie kokios organizacijos. D¢l to kunigas Giussani mus
visada ragino savo zmogiskuma, t.y. meilés jausma sau, priimti rimtai. Pirmoji salyga — taip jis
sakydavo — tam, kad jvykis, kad judéjimas kaip jvykis, kaip didis reiskinys, i$sipildyty, pirmoji to
salyga yra biitent $is savo zmogiskumo jausmas, Sis meilés jausmas sau. O ka gi reiSkia tas meilés
jausmas sau? Tai néra sentimentalumas. Meilés jausmas sau mums leidzia vél atrasti tikruosius
konstitutyvinius poreikius, pirminius poreikius ir visg jy mastg. Pabaigos neturintis siekimas,
begalinis likestis — tai ir yra mogaus autentiskumas. Zmogaus autentiskumas yra begalybés
lukestis.

Ir butent to daZnai ir triilksta mums, triksta Slépinio jausmo, tod¢l galiausiai, kadangi
truksta Slépinio, viskas ima mus atitikti, viskas tampa vienodai svarbu. Bruce’as Marshall’as yra
sakes: “Tai yra Siuolaikiniy Zzmoniy nelaimé, tai, kad jie nebeturi Slépinio jausmo”. Girdint kalbas
miisy tarpe, daznai biitent Sio dalyko triiksta labiausiai. Triiksta ne Jo, bet Slépinio jausmo. Todél
a$ visada prisimenu §iuos Cestertono Zodzius: “ISmintingieji neranda atsakymo j proto mijsle.
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Blogai yra ne tai, kad tie iSmintingieji neranda atsakymo, bet tai, kad jie nemato to mjslingo
dalyko”. Jie nejaucia ir nesuvokia to mjslingo dalyko, nejaucia ir nesuvokia Slépinio. Todél
Heideggeris sake, jog “miisy epocha ne daugiau uz kitas buvusigsias zino, kas yra zmogus”. Juk
viskas yra susiaurinama iki patikimo ar nepatikimo. Paklausykite, kg saké Kantas — ir tai mes
galime matyti daugelyje situacijy: “Tai, su kuo kiekvienas susieja savo laime, priklauso nuo to,
kas kiekvienam patinka ar nepatinka. Taigi subjektyvia prasme bitinas désnis objektyvia prasme
yra visiSkai atsitiktinis praktinis principas, kuris atskiruose subjektuose gali ir turi biiti visiSkai
skirtingas ir todél niekada negali tapti désniu”. Vertinimo kriterijus yra visiSkai subjektyvus, ir
todél zodis “atitikimas”, tai, kas atitinka $j subjektyvy jausma, visiems yra prieinamas, kiekvieno
Zzmogaus gali biiti pasirenkamas.

Todel pakartosiu jums tai, kg kunigas Giussani knygoje “Ar galima (ar i$ tiesy galima?)
taip gyventi?” sako apie atitikimo patirtj, nes mane tai sujaudino, kai dirbau su novicijais. Jis
pasakoja apie vieng vaiking, kuris jsimyli: “Patirties turinys yra tikrové. Vienas vaikinas yra
1simyléjes vieng merging: ir tai yra faktas, reiSkinys. Poetas vaiks$tinéja netoliese ir netikétai
susiduria su $iuo faktu. Sis faktas patenka j jo Zzvilgsnio horizonta, t.y. jeina j jo pazinimo erdve.
Kadangi tai yra tikras faktas, jis tampa pazinimo objektu. Tai yra reiSkinio pradzia, bet tai dar ne
viskas. Susidiirus su Siuo pazinimo objektu poeto Zvilgsnyje isiziebia smalsumas, simpatija,
pritarimas, nes tame reiSkinyje jis mato kazka, ko norétysi ir jam. Tuo tarpu jis, kadangi dar yra
labai jaunas poetas, tik penkiolikmetis, to dar neturi. Taigi jis pajunta ilgesj: jis pajunta, t.y. i tai
reaguoja pavydo jausmu, pajusdamas troskima ir pats turéti tokj reiskinj”. Cia turééiau stabteléti
ir paklausti saves: ar tai yra patirtis? Ar tai yra atitikimas? Ir lazinuosi, jog dauguma atsakyty
teigiamai: jauciu $§j ilgesj, jauciu §] smalsuma, jauéiu §ig simpatijg, taigi tai mane atitinka. Ir tai
yra pasiteisinimas zmogui, kad jis galéty sekti bet kokj dalyka, kad atitikimo vardu galéty
pateisinti bet kokig nattraliai kylant] instinkta, kad ir mes Zodzio “atitikimas” vardu galétume
pateisinti bet kokig savo kvailyste, nes tai mane atitinka ir a$ turiu iki galo sekti §j atitikimg. Nes
mums atitikimas yra pasakymo “jauciu ilgesj, troSkimg turéti, taigi...” sinonimas. Taciau
atkreipkite démes;j ] tai, kg sako kunigas Giussani: “Iki Sios vietos tai yra ne patirtis, bet kazkas,
kg Zmogus jaucia. Ir tuo viskas nesibaigia: to reiskinio, kuris Zmogui sukelia pavyda, pazinimas jj
paskatina ir i8kelti sau klausimus to, k3 jis jaucia, to jo pavydo, to ilgesio atzvilgiu. Visa to poeto
prigimtis ima kelti klausimus: ar tai tikrai patenkina? (ar tai visiSkai gali patenkinti mano
pilnatves poreik], kurio a$ pats subjektyviai nenulemiu?), ar tai tikras atsakas j mano reikmes, ar
tai laimé, ar tai yra tiesa ir laimé? Sie poreikiai kyla ne i3 to, kg jis jaucia, bet i§ jo pateis, kai jis
tai jaucia, i§ jo, kai jis susitelkes ties tuo, ka jaucia, ir tie klausimai vertina tai, kg jis jaucia”.
Biitent tai ir yra atitikimas. Dabar nuspreskime, kas gi mus atitinka. Kunigas Giussani tesia: “Cia
patirtimi tampa vien grynas jausmas, jis tampa patirtimi tada, kai tuo pa¢iu metu yra vertinamas
pasitelkiant Sirdies kriterijus: ar tai i$ tiesy tikra, ar tai 1§ tiesy graZu, ar tai 1§ tiesy yra gera, ar tai
1§ tiesy yra laimé. Remdamasis Siais svarbiausiais Sirdies klausimais, Siais didziaisiais Sirdies
Kriterijais zmogus valdo savo gyvenimg”. Kitokiu atveju jis bty tik vaikas, sekantis paskui tai, kg
jaucia, visai to nejvertindamas! Todé¢l biitent Sis jausmo painiojimas su atitikimu mums galiausiai
ir trukdo. Ka gi trukdo? Trukdo atpazinti, koks gi yra Kristaus atitikimas. AS ne tik nuolatos
Klystu — ir to jau uztektinai -, bet dar ir nesuprantu tos Kristaus neSamos naujienos. Todél — kaip
saké Cestertonas — mes manome, jog nematome atsakymo, tadiau i§ tiesy nematome pacios
paslapties.

1982 metais universiteto studentams kunigas Giussani kalbéjo $tai ka: “Zmogus atsakyma
supranta tiek, kiek jam svarbus yra pats klausimas. Tik taip galima suprasti atsakymg. Tod¢l néra
nieko labiau nejtikétino uz atsakyma, pateikta i klausima, kuris néra keliamas”. Ir galima 1§ karto
pamatyti, ar Zmogus turi §j zmogiSkuma, kada tas zmogiSkasis elementas yra ir kada jo néra. AS
vis prisimenu Cleuza pavyzdj, kai ji, vos tik iSgirdusi, jog Zmogaus net galvos plaukai yra
suskaiciuoti (mes visi, septyni Simtai atsakingyjy, buvome ten), i§ karto suprato tg nejmanoma
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atitikima, tg skirtuma: “Galime grizti namo”, pasakée ji Markui. Kodél ji suprato? Kodél? Nes jis
ta mjslingg dalyka suprato daug geriau nei daugelis i§ musy iSmintingyjy, buvusiy ten, daug
geriau suprato. Juk ji buvo pribloksta daug labiau nei daugelis i§ misy, atsakingyjy. IS ko matési,
kad ji suprato, t.y. kad jai tikéjimas yra pazinimas? IS to, kaip ji tai priéme, ji tai prieme kaip
tikrgjj pazinimg ir patyré tai tikrovéje pries visus ir viskg daug intensyviau uz mus septynis §imtus
ten susirinkusiyjy atsakingyjy. Kristaus iSskirtinumo, to nejmanomo atitikimo vertinimas yra
jmanomas tik tam, kuris turi §; Zmoniskajj elementg. Jeigu to ZmogiSkumo triiksta, net jeigu ir
esame Esaties akivaizdoje, mes ja supainiojame su bet kokiu daug pastangy nereikalaujanciu
patenkinanciu dalyku. Tokiu atveju tikéjimas mums yra nebe pazinimas, mes lickame pasimete
kaip ir visi kiti. Mes 1§ esmés nesuprantame, mes, iSmintingieji, nesuprantame nieko.

O antrasis dalykas, ties kuriuo noréjau sustoti pakalbéjes apie atitikima, yra tas, jog tai yra
tam tikro kelio pradzia. Nes kas gi mane taip atitinka? Kas gi yra Tas, kuris mane taip atitinka,
kai a$ jgyju $ig patirtj? Kaip jau pries tai sakiau, mus supa iSskirtiniai jvykiai, kurie kartais vercia
iskilti klausima: “Kas gi yra Sitas?”. Ta¢iau daZnai mes nesileidziame j tokj kelia ir liekame, kaip
tie Zydai, neapsisprende. Paklausykite, kg Zydai saké Jézui: “Kiek dar miisy sielas laikysi
dvejoneje? Jeigu tu esi Kristus, tai pasakyk mums tai atvirai (iSsklaidyk $ig miisy abejong)”, t.y.
Jie nori atsakymo, kaip ir mes norime, kad kas nors mums tai paaisSkinty, nori atsakymo, kuris
pataupyty jy paciy ZzmogiSkumo, jy proto ir laisvés pastangas. Taciau Jézus nesutinka (man labai
gaila) paaiSkinti jiems ir sako: “AS jums tai jaus sakiau, o jiis netikite. Tad neverta jums to kartoti.
Apie mane liudija darbai, kuriuos as darau savo Tévo vardu. Tai darbai, taciau jeigu netikite tuo,
jeigu a$ nevykdau savo Tévo darby, netikékite manimi, bet jeigu a$ juos vykdau, net jeigu ir
nenorite tikéti manimi, tikékite bent tais darbais, kad Zinotuméte, jog Tévas yra manyje, o as —
Téve”. Penktajame skyriuje jis vél sako: “Darbai, tie darbai, kuriuos man pavedé¢ atlikti Tévas, tie
patys darbai, kuriuos a$§ darau, liudija, jog mane yra siuntes Tévas”.

Darby, fakty, liudytojy, Sio kitoniSko zmogiskumo akivaizdoje mes esame kaip tie Zydai.
Kaip jaus sakéme pirmiau, tai, kg saké profesoriy indeli apibendrindamas Nembrinis: lavina
plusta geéris ir dabartyje esancio stebuklo liudijimai, taciau tvyro tarsi kokia baimé po akimirkos
to nebetekti. Tai reiSkia, jog, jeigu trikksta Zmogiskojo elemento, manome, jog tai dings, nes
nezinome, kas tai yra. TaCiau argi zmogui, jeigu jis patyreé ir Zino, kad vanduo gali suSlapinti,
kilty klausimas, ar poryt, kai jis pabus ryte, vanduo nebegalés suSlapinti? Taigi tai néra
pazinimas. Mokytojams a§ atsakydavau taip: Miisy baim¢ kyla tg akimirka, kai uzkertame kelig
pazinimo vyksmui, paZinimo to groZio, kuris mane uZgauna, susidiirimo su kuriuo a§ negaliu
iSvengti. Kas gali baimintis, kad tai neisliks, kad po kiek laiko tai dings? Tas, kas nepri¢jo iki
tikéjimo. Tas, kas Siuose darbuose, Siame grozyje nejzvelgia Jo esaties zenklo. O kodél jo
nejzvelgia? Nes, kaip tie zydai, sustoja ten, ties regimybe: mato darbus, ta¢iau nesugeba atpazinti
viso to pagrindiniy iStaky. Su mumis yra taip, tarsi Sis prie§ misy akis esantis grozis bty
atskirtas nuo Jo, jis neliudija Jo, veikian¢io miisy tarpe: mes visada Zenklg atskiriame nuo jo
1Staky. Taigi zenklai mums nebepatvirtina, jog Jis veikia, tikéjimas nebéra Jo pazinimas per Jo
darbus. Jeigu tai Jis, tai Jis ir pasirlipins parodyti man daugiau Zenkly, Jis ir pasistengs likti
esantis dabartyje, nes Jis vienintelis pasaké (jeigu mes atpazintume, Kas kuria visg tg prie§ mus
esant] grozj, mums net nebekilty klausimas, kaip jis tai padaro): “AS esu su jumis per visas dienas
iki pasaulio pabaigos”. Tai néra miisy problema. Todél a§ jums ir sakau: atsipalaiduokite, biikite
ramis, Jis yra. Jeigu mes nepasicksime $io tikrojo pazinimo, mus visada kamuos netikrumo
bédos.

b. Tikéjimo patikrinimas.
Taciau Sis vyksmas tuo dar nesibaigia. Atpazinus, reikia patikrinti tai, ka atpazinome,
patikrinti §iag misy atpazintg Esatj, patikrinti ja per patirtj. Ratzinger’is sako dar Stai ka:
“Kriksc¢ioniskasis tikéjimas néra kokia nors sistema (néra tam tikra teorija), jo negalima apibrézti
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kaip kokio uzdaro teorinio statinio. Tai yra kelias, o kelig atpazjstame tik imdami juo eiti, tik juo
zengdami. Ir tai veiksminga yra dvejopai. Kriks¢ioniskasis jvykis Zzmogui atsiskleidzia tik bendro
keliavimo patirtyje”. Kristus prieS musy akis atsiskleidzia tik tiek, kiek atsiskleidzia tame, kaip
Jis mus keicia ir lydi, o, “blidamas toks beribis, leidZiasi priimamas tik kaip istoriskas kelias”.

Tad turime leisti tikéjimui atverti savo tiesg misy gyvenimams, kad jis galéty atsiskleisti
kaip gebantis palaikyti gyvenima, atlaikyti susidiirus su aplinkybémis, nes misy Dievas — tai
istorijjoje, o ne misy mintyse apsireiSkiantis Dievas. Biitent istorijoje Jis aiSkiai parodo, kaip
skiriasi nuo visy miisy staby.

Todél, jeigu zmogus nerizikuoja tikrovéje, darbe, patirdamas krize, sirgdamas, santykiuose
su kitais, gyvenimo aplinkybése, jam negalés pries akis i8kilti ta akivaizdybe, kurios mums reikia,
kad remdamiesi protu galétume priimti Kristy. Nes mums reikia biitent akivaizdZios Kristaus
esaties miisy patirtyje, o ne tam tikry zodziy kartojimo. Mums taip pat nereikia, kad tai mums
paaiskinty kitas asmuo, mes turime patys matyti, kad jis atsilaiko gyvenimo aplinkybése, kad
geba palaikyti gyvenimg. Mums reikia ne dvasinio vedimo, bet paraginimo tai patikrinti
gyvenimo aplinkybése. Biitent tai mums gali suteikti tg tikruma, kurio mums reikia. Tik tas, kas
rizikuoja ir leidziasi j tokj patikrinima, gali pasiekti tg pazinimo tikruma, kurio mums visiems
reikia. Mes turime patikrinti tai, kad tas, kas tiki Stiny, turi amzZingjj gyvenima, kad tada
gyvenimas tampa visiskai kitoks ir jau ¢ia Zeméje Zmogus patiria Simteriopai daugiau. Be viso
Sito prisiSliejimas prie tikéjimo néra protu pagristas, nes mes nepazinome Jo veikimo. Tuo tarpu
tie, kas tai patikrina, tg tikrumg gali pasiekti.

Man raSo viena moteris, kuriai gim¢ nuostabus stinus, ta¢iau su Dauno sindromu. Vienai
savo draugei ji raso: “Noréciau tau pasakyti, kad per Siuos tris ligonin¢je praleistus ménesius a$ ir
mano vyras priememe tas aplinkybes trokSdami apglébti visg tikrove tokig, kokia ji pasirodé
esanti. Su judéjimu Comunione e Liberazione a§ susitikau mazdaug prie§ dvideSimt] mety, taciau
tik susidurus su §ia aplinkybe, su Siuo jvykiu, man aiSkiai atsiskleidé¢ didZiosios Esaties slépinys.
Jis yra, tai faktas, kaip faktas yra ir mano stinus. Ir Sios miisy pozicijos déka tapo jmanomi
daugybé nuostabiy susitikimy, uZzsimezgusiy santykiy, atsiskleidé vienybé su miisy draugais.
Todél mane pribloSké Bendruomenés mokykloje iStarti ZodzZiai: biti tikroveéje klausiant saves
“Kas gi man ja suteikia?”, biti joje iki galo ir esmingai klausti saves “Kas mane kuria? IS ko a$§
sudaryta?”, trokstant ir laukiant To, kuris mane kuria”.

c. Tikéjimas — tai paZinimo metodas.

Ir tik tai — tai paskutinis dalykas ir jau baigiu — tikéjima gali vél susieti su pazinimu.
Tikéjimas — tai pazinimo metodas. Sis jtemptas ir neramus kelias, bi¢iuliai, yra tikrumo ir
atskirties tarp zinojimo ir tikéjimo panaikinimo dalis. Istorija yra neveltui, neveltui yra tos
aplinkybés, per kurias Slépinys mums leidZia pereiti Slépinys. Jos — tai galimybé matyti, kad
prie§ miisy akis atsiskleisty tai, kas gi yra Jis, kurj tikime. Sios istorijos déka mes pazinome Ta,
kurj tikime. Mes, kaip ir mokiniai, tikime, nes matéme. Mes tikime ne 1§ tam tikro
sentimentalumo arba todél, kad nusprendéme tikéti, nusprendéme susikurti sau tikéjimg. Mes Ji
matéme veikiant, Jo darbai kalba apie Jj. Ir taip yra panaikinama zinojimo ir tikéjimo atskirtis.
Kai éjome $iuo keliu, mes atpazinome nenugincijamus Jo esaties bruozus. Ir tai visai kas kita nei
tik¢jimo susiaurinimas iki religinio jausmo, iki neZinomybés (mes atpaZinome su niekuo
nesupainiojamus Jo bruozus!) ar religinio jausmo susiaurinimas iki vien jausmo.
kelig kaip pazinimo kelig, tie galés ji liudyti, kaip jj jau mums liudija daugelis kity. Nes tokiose
gyvenimo aplinkybése, kuriy ir mes neiSvengiame, kas paaiSkéja? PaaiSkéja tai, jog niekas,
eidamas tuo keliu, negaléjo nejgyti atitikimo patirties, kurig mes jgijome ir vis dar jgyjame.
Atitikimas — tai zenklas, kad per Dievo darbus, per nesuskai¢iuojamg galybe patirCiy, jvykiy ir
stebukly mes tur¢jome galimybe ranka prisilytéti prie Jo esaties miisy tarpe, juk jie liko miisy
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atmintyje, jie yra kiekvienoje misy esybés lastel¢je. Atitikimas kiekviename atskirai, nes
kiekvienas zmogus to déka gali vaikScioti, taigi kiekviename atskirai: jis yra visy SirdZiy
Viespats, tad yra visy VieSpats. Tad galime daryti iSvada, jog krik§¢ionybé, kai zmogus nueina §j
kelig, tampa faktu, kurio niekas 1§ miisy nebegali atimti, - jis atsilaiko prie§ bet kokig krize, bet
kokj smukimg, bet kokj sukrétima, ir netgi dar daugiau: bet kokia krizé, bet koks i$Siikis yra
proga atpazinti jo veikimg. Tai Jo veikiancios esaties pasireiSkimas tikrovéje, ne miisy mintyse ar
misy jsivaizdavimuose, tai vis didéjantis tikrumas, kad Jis yra, ir todél kyla tas begalinis
dekingumas Jam uZ tai, kad misy gyvenime Jis yra taip arti miisy.

Kas uz bet kokj kitg dalyka, uz bet kokj kitg 185tk atsiskleid¢ kaip pats reikSmingiausias?
Jis, Sis priklausymas Jam, kaip tai vakar liudijo musy draugai 1§ Akvilos, priklausymas S§iai
Esaciai, kurio niekas negali sugriauti. Misy gyvenimo tvirtumas priklauso nuo rySio su Sia
Esatimi. Miisy gyvenimo verté priklauso nuo §io rySio, nuo Sio artumo: Kas gi esi Tu, kuris taip
ripiniesi manimi, tokiu niekingu?! Tai yra charizmos, kuriai priklausome, didingumas:
priklausyti istorijai, tam tikry jvykiy patir€iai, leidZzian¢ioms mums tapti veikéjais, bet ne galios
turéjimo prasme, o Esaties pripazinimo prasme, Esaties, kuri atliepia, kuri atitinka misy Sirdies
lukescius net ir esant visiems Siems gyvenimo sunkumams bei sglygoms. Todé¢l visa §i situacija
man yra duota tam, kad a$ atpazinciau su niekuo nesupainiojamus Jo esaties miisy tarpe bruozus,
atsiskleidzian¢ius ne misy galvoje, bet gyvenime. Ir tada tampa aiSku, kod¢l Sv. Paulius yra
pasakes: “Su dziaugsmu dékokime Tévui, kuris padaré mus tinkamus paveldéti Sventyjy dalj
Sviesoje, kuris i§gelb¢jo mus 1§ tamsybiy valdzios ir perkélé | savo mylimojo Stinaus karalyste”
(pal. Kol 1, 12-13). Todél, kai giedame giesme, kurig Cia giedojome pradzioje: “Kai jsivaizduoju,
kad Tu iS¢jai, tu pasirodai pacioje saul¢je, esi ta spindinti Zvaigzdé, pucCiantis véjas. O jei kas
dainuoja, tai dainuoji Tu, jeigu verkia, tai verki Tu, esi upés SniokStimas, esi naktis ir ausra. Tu
esi visame kame, esi viskas man. Tu gyveni manyje”. Tod¢l prasykime: Esatie, kuri visada mane
stebini, nepalik mangs niekada.
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SESTADIENIO POPIETE — BALANDZIO 25 D.
ANTROJI PASKAITA — KUNIGAS JULIAN CARRON

1. IS tikéjimo kyla metodas

a) Kazkas, kas jvyksta anks¢iau

Pirmoje paskaitoje, bandydami atrasti atsakyma ] tg Zinojimo ir tikéjimo atskirtj, turéjome
prisiminti tai, kas yra krik§¢ionybé: tai jvykis, susidiirimas su bet kokio susiaurinimo atzvilgiu
kitokia tikrove. Taciau jeigu tikéjimas yra paZiniams ir nuolatos reikalauja pasitelkti prota, tai jis
naujas pazinimas — kaip sako kunigas Giussani — implikuoja bendralaikiSkumo tam jj
gimdanciam ir nuolatos jj palaikan¢iam jvykiui salyga.

Todél mes dar ne visiSkai i§samiai atsakéme j klausimg, kurj mums kelia situacija, kurioje
esame. To padaryti negalésime tol, kol neatsakysime i §j dar vieng klausima: kaip krikS¢ioniskasis
ivykis iSlieka, kaip jis mums lieka visados bendralaikis? Tik atsake i §j klausima, galésime
visiSkai iSsamiai atsakyti | klausimg apie zinojimo ir tikéjimo atskirti. O norint atsakyti ] $§j
klausimg (kaip gi krikS¢ioniSkasis jvykis iSlieka?), nepakanka pripaZinti to, kg sakéme §j rytg (tai,
kad krik§Cionybé yra istoriSkas jvykis). Tai akivaizdu ir i§ to, jog daugelyje situacijy, net ir
pripazjstant, kad krik§¢ionybé yra istoriSkas jvykis, i§ Sio istoriSko jvykio galiausiai lieka tiktai
Biblija. Taip nuo jvykio religijos mes i§ karto pereiname prie knygos religijos: istorija mes
pametame dél kelio, jvykis tampa tik ZodZiais.

O mes Sios problemos svarbg gerai suvokiame (tai mums gali padéti suprasti dar geriau)
mus suzavéjusios charizmos istorisko jvykio déka. Sig problema teko ir vis dar tenka spresti ir
mums. Niekas i§ miisy neabejoja, jog mums $i charizma buvo istoriskas jvykis, susidiirimas su
kitokiu — kunigo Giussani — zmogiskumu, tac¢iau dabar, kai jo nebéra musy tarpe, klausimas, kaip
ta mus praeityje suzavejusi charizma gali i§likti Siandien, tampa daug svarbesnis, ir mums i§ karto
kyla pagunda sakyti, jog ji iSlieka per tekstus (Bendruomenés mokykla). Tai, kg turime
konkreCiausio, yra ne tik jo asmens prisiminimas (jis laikui bégant neiSvengiamai tampa vis
nerySkesnis), bet ir jo tekstai, jo knygos.

Knygos tikrai yra be galo geras dalykas — taip mums visados kartodavo kunigas Giussani -,
jos mums visam laikui iSliks tarsi kokiu gyvenimo patirties, kurig kunigas Giussani jgijo savo
tik¢jimo déka, kanonu ar regula. Bet jeigu jos liks tik knygomis, tai anksCiau ar véliau
atsidursime tokioje pat situacijoje, kaip ir tie zydai, kai iSsisklaidé pranaSo zodziai: likusiems
vieniems su tekstais, mums beliks juos tik interpretuoti. Biitent tada ir atsirado rasto aiSkintojai,
Istatymo mokytojai bei interpretacijos meistrai. O mes gerai zinome, jog tokia rizika néra vien
nebiiti dalykai, jog daZznai Bendruomenés mokykla gali tapti biitent tokia, ir labai gerai Zinome
taip pat ir tai, kokia ji gali tapti nuobodi.

Jeigu tai biity miisy likimas, greitai pamatytume, jog esame jsipainioj¢ 1 savo aiSkinimus,
esame kaip visi ir kunigo Giussani nejstengiame suprasti daugiau nei leidzia misy gebéjimas
suprasti, nes nejstengiame isSsivaduoti i§ savo prielaidy, o tokiu atveju charizma jau nebeveikty.
Taciau jeigu taip bity, to nepakakty. Kodel? Todél, kad tai nebiity pakankama palaikyti
gyvenima, j] dominti.

1984 mety vasario ménesio susitikime kunigas Giussani saké: “Kas gi gali priversti i$likti
meile sau, Svelnumg sau, o todel ir Svelnumg kitiems, meile likimui, meile savo ir kity likimui?
Kas gi gali visa tai palaikyti? Apie Kristy kaip tolimg istorinj faktg galima pasiskaityti kaip kokig
grozings literatiiros knyga, jis tuo metu gali netgi paskatinti kokiai veiklai, gali sukelti emocijas,
gali pazadinti nostalgija, taciau jauciant §j nuovargj, taip lengvai palinkstant j melancholija, per §j
keistag mazochizma, kurj skatina Siy dieny gyvenimas, arba jauciant §j abejinguma ir cinizma,
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kuriuos jgalina $iy dieny gyvenimas, kaip gi jstengsime priimti save ir kitus vien kazkokiy zodziy
vardan? Negalima ir toliau myléti saves, jeigu Kristus néra esatis, kaip esatis yra motina vaikui,
kuris nezino, kg daryti. Jeigu Kristus néra esatis dabar (butent dabar!) — tai kunigas Giussani
kartodavo primygtinai -, a$ saves ir taves negaliu myléti dabar, Sig akimirka. Jeigu Kristus néra
prisikéles, aS esu laikinas, nors man yra like visi Jo Zodziai ir nors galiu perskaityti visas Jo
evangelijas. Turédamas evangelijy tekstus galé€iau ir nusizudyti, o tuo tarpu jausdamas Kristaus
esat] — ne, jausdamas pripazintg Kristaus esatj — ne!”

Todel mums be galo svarbu aiSkiai atsakyti 1 §j klausimg. Stebétina, kaip tekste “KaZkas,
kas jvyksta anks¢iau” yra atsakoma ir j §] klausima. Mes tai matéme §j ryta, kai Sis tekstas mums
priming, jog krikS¢ionybé — tai jvykis, o tai galime patvirtinti mes visi. Taciau labiausiai
pribloskia po to atsirandanti problema: tas didysis perversmas — tai tvirtinimas, jog krik§¢ionybé
iSlieka kaip jvykis. O tai néra savaime suprantama. Tekste yra sakoma: susidirimas su kitokio
zmogiskumo esatimi jvyksta anks¢iau, ne vien pradzioje, bet ir kiekvieng po tos pradzios
sekancig akimirkg — po vieneriy ar netgi po dvideSimties mety. Pradinis reiSkinys, susidiirimas su
kitokiu Zmogiskumu, i§ to kylanti nuostaba turi buti pradiniu ir autentiSku kiekvieno raidos
momento reiSkiniu. Taigi priezastinis veiksnys — kaip yra pabréziama tekste — visados yra
susidiirimas su kitokiu zmogiSkumu, juk be §io susidiirimo néra raidos. O jokia raida neprasideda
tada, kai tas pradinis susidiirimas nepasikartoja, t.y. kai tas jvykis neislieka.

Todé¢l prie to, kas buvo pasakyta §j ryta apie bendralaikiSkuma, turime pridurti: Kristaus
bendralaikiSkumas yra ne tik pradzios, bet ir kiekvieno tame kelyje Zengto Zingsnio salyga. Tad
aiSki yra alternatyva: arba tas jvykis atsinaujina, vél apsikartoja, arba niekas nepajuda pirmyn,
neatsiranda tikras testinumas ir charizma uzgesta ir yra uZmirStama. Taciau labiausiai pritrenkia
tai, kad, jeigu ji neatsinaujina dabar, tai mes netgi nesuvokiame to, kas su mumis nutiko
pradzioje. Jeigu Zmogus to susidirimo su nauja Zzmogiska tikrove neiSgyvena dabar, tai jis
nesupranta ir to, aks jam nutiko anksciau. Tik jeigu tas jvykis ve¢l pasikartoja dabar, pagiléja
pradinio jvykio padarytas jspidis ir taip atsiranda t¢stinumas.

Jeigu tai nejvyksta, mes juk kazka darome, mes tuoj pat ta jvykusj jvyki suvedame i
teorijg. Kg reiSkia suvesti ] teorija? Tai, kad jvykis tampa teorija, tampa ZodZiais, t.y. tie ZodZiai
uzgozia patj jvykj — ir visai nereikia jums aiskinti, kaip daznai Zodziai uzgozia patj jvykj. Na o
jeigu ir nesuvedame ] teorija, tai apgraibomis imame ieSkoti pakaito tam, kas i§ tiesy gliidi to
kitoniSko dalyko iStakose; pakaito, kurio reikia gyvenimui, nes vien ZodZiai negali palaikyti
gyvenimo (kaip teigia jis). O koks gi tas pakaitas? Tai perdétas vartojimas, gaslumas ir valdZia,
kaip saké Eliotas. Bet tai ne todél, kad esame blogi, ne todé¢l, kad esame blogesni uz kitus, bet
todel, kad tai neiSvengiama. Jeigu tas jvykis néra esantis ir nejstengia pritraukti visos miisy
meilés, visos miisy Sirdies, mes imame ieSkoti pakaito.

Zmogus gyvena dél to, kas vyksta dabar. Todél, jeigu norime suZinoti, ar miisy tarpe isliks
tai, ka Sventoji Dvasia prie§ daugelj mety pradéjo per kuniga Giussani, $tai mums kriterijus, kurj
mums paliko jis: testinumas to, kas jvyko pradzioje, atsiranda tik per visados naujo ir nuostaba
kelian¢io - tarsi tai bty pirmasis kartas - susidiirimo malong. O jeigu mums vis dar neaiSku, tai
kunigas Giussani mums pateikia ir antrgja galimybe: kitokiu atveju per tokj nuostabg keliantj
susidiirimg vyrauja misy mintys. Tai alternatyvi galimybé. Todél, perspédamas apie pagunda
susiaurinti tai iki teksty, iki organizacijos, iki Bendruomenés mokyklos, jis pabrézia, jog pradzios
ir testinumo metodas nesiskiria, nes metodg visados padiktuoja tikéjimas: taigi 1§ tikéjimo kyla
metodas. Tai reiSkia, jog charizma iSlicka tame mus dabar nustebinan¢iame kitokiame
zmogiskume. Bitent tas kitoks zmogiskumas nuolatos kartojasi dabartyje, o tai liudija, jog Jis
iSlieka bendralaikis, ir patvirtina mums, jog mes kuniga Giussani sekame taip, kaip jis mus
iSmoke. Biitent tas jo kitoniSkumas leidzia jam biti esan¢iam miisy tarpe.

Skirtumg tarp raSto aiSkintojy ir krikS¢ionybés Siomis Velyky dienomis matome
nepaprastai aiSkiai, nes tai, kas iSlieka, yra ne kalbos, ne tekstai, kuriy anks¢iau nebuvo, bet Jo
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esatis, ji dabartyje tesia tai, kas buvo pradzioje. O kas buvo pradzioje? Visos evangelijos liudija,
kaip Kristus skyrési nuo Rasto aisSkintojy, juk tas jo kitoniSkumas visus priblokSdavo. Pirmajame
Evangelijos pagal Morky skyriuje yra sakoma: “Zmonés stebéjosi jo mokslu, nes jis moké kaip
turintis galig, o ne kaip RaSto aiSkintojai”. O po penkiy eilu¢iy ir dar: “Visi didZiai nustebo ir
klausingjo vienas kita: ,,Kas gi ¢ia? Naujas mokslas su galia?!” o ne pagal Rasto aiskintojus. Tai
evangelijoje skaitome daugelyje viety.

Mes visi girdéjome Siuos tekstus, bet kuo gi skiriasi kunigo Giussani iStikimybé nuo to,
kas yra paliudyta evangelijoje, ir kaip Sis kitoniSkumas iSlikdavo, kaip jis iSlieka? Mes tai
matéme, tai girdime kasdien per Sio Velyky laiko Sv. MiSias. Galime pabandyti akimirkai
susitapatinti ir nemanyti, jog viskas yra savaime suprantama. Nes tie, kas maté tuos dalykus, su
kuo gi jie susiduria? Su kitoniSkumu, kuris i8lieka istorijoje. Nepaprasta, kai suvoki, kas kasdien
vyksta Liturgijoje. Bazny¢ia mums leidZia skaityti Apastaly darbus, kuriuose pasakojami jvykiai,
stebuklai, iSliekantis kitoks zmogiSkumas, Zmoniy pasikeitimas, ir tuo pat metu mums leidzia
paklausyti pasakojimy apie pasirodymus — Sie du jvykiai vienas kita nuSvie€ia. Tarsi tikrasis,
realus prisikélimas atsiskleidZia ne tik per pasirodymus — o jie néra apaStaly haliucinacijos, tai
tikri pasirodymai, tai mums jrodo faktai, apie kuriuos Siandien skatote Apastaly darbuose. O kad
jis apie tuos jvykius nemanytuméte, jog jie visiSkai nesusij¢ su prisikélusiuoju Kristumi,
paskaitysiu jums apie pasirodymus, kad pamatytuméte, jog tie jvykiai, apie kuriuos klausotés
(pvz. luosio pagydymas) turi tam tikras iStakas, jie liudija apie Jo esatj. Kaip gi mus kasdien ugdo
Baznyc¢ia! Tik paziiirékite, kaip tai iSlieka. Taigi tai, kg mums sako kunigas Giussani, yra ne kas
kita, kaip liudijimas apie tai, kas yra krik§¢ionybé. Jeigu taip nebiity, tai biity visai kas kita.

Turédami tai omenyje galime suprasti Siy rekolekcijy pavadinimo “I§ tikéjimo kyla
metodas” svarbg metodologiniu pozilriu, nes vienintel¢ galimybé netapti kaip tie raSto
aiSkintojai, neuZzsilikti ties interpretacijomis — tai Kristaus iSliekamumas laike, Jo
bendralaikiSkumas. O tai, kad krikS§¢ionybé yra besikartojantis jvykis arba kitaip ji nebebus
krik§¢ionybeé, tai jau kita kalba, nes Sv. Rastas (Apastaly darbai ir evangelijos) licka kaip kanonas
to, kas visados bus krik§¢ionybé. Jeigu taip néra, tai ji néra krik§€ionybe, nors mes ir vartotume
tuos pacius zodzius.

Tai tas pats, kas vyksta ir tarp misy. Kunigui Giussani mirus galéjome imti galvoti, jog
mums liks tik jo atminimas arba jo tekstai. Tuo tarpu kiekvienas miisy gali jsitikinti tuo, kas
vyksta: yra liudijama ir vyksta jvykiai. Ir tai buidas, kaip jis islicka ir toliau mus lydi bei kuria
mus kaip vaikus netgi tiek, kad Siandien jis mums yra tévas labiau nei bet kada anksc¢iau. Tai visai
kas kita nei vien tekstai ir atminimas! Tai negali ir neturi reiksti tos mane Cia atvedusios praeities
nuvertinimo ar jos reik§mes praradimo. Ji priklauso vieningam planui. Kunigo Giussani charizma
dabar yra gyva Sventosios Dvasios galia, o kunigo Giussani asmuo nepriklauso praeiéiai.

Siuos faktus turédami omenyje galime imti spresti tokj vieng dviprasmiska klausima, kuris
taip daznai vis iSkyla misy tarpe. Klausime “Kaip gi iSlieka?”” daznai gliidi tam tikras netikrumas.
Tas “kaip iSlieka?” 1§ tiesy mums reiskia “Kaip as tam leidziu i8likti?”, “Kaip leidZiu iSlikti tam
mane jtraukusiam jvykiui?”. Pasakodamas apie profesoriy liudijimus Nembrinis man pasaké:
“Daugelis kalba apie esama stebukla, taciau bijo jo netekti, ir daugelis i§ Siy pasisakymy baigiasi
klausimu [ziurékite | tg ka tik minéta klausima]: kaip iSlieka? Kaip leisti Siam dalykui i8likti?”
Aiskinant §j posakj “Kaip iSlieka?” yra vartojamas posakis “Kaip leisti Siam dalykui i§likti?”. Bet
Sis klausimas néra lygus klausimui “Kaip i8lieka?”, kurj kelti mus visada moké¢ kunigas Giussani
visai nesijaudinant, kaip leisti jam islikti, nes tai yra miisy netikrumas.

Mane pribloské vienas dalykas, kurio anksCiau, skaitydamas “Kazkas, kas jvyksta
anksciau”, a§ nepasteb¢jau. Jeigu atidziai paskaitysite §] tekstg, tai pamatysite, jog kunigas
Giussani visiSkai tuo nesirtipina. Tai tiesiog stulbinantis dalykas. Giussaniui tas “Kaip iSlieka?”
yra 1§ neabejotino dalyko kylantis klausimas. Tarsi norédamas padéti mums suprasti jis sako
“Pazitirékite, kaip tai iSlieka”, Jis iSlieka ne kaip zodziai ir mokymas, ne kaip kokia organizacija,
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bet kaip pasikeitusio zmogiskumo jvykis. Ir nenuilstamai dar pakartoja, jog metodas visada yra
tas pats — tai susidirimas su kitokiu Zmogiskumu niekados nesileidZziant j ta savo pagrindinj
susiriipinimg “Kaip gi leisti tam i8likti?”. Tas klausimas mumyse kyla i§ netikrumo. Primygtinis
Sio klausimo priminimas mums dar kartg parodo, jog mes nesupratome, kas mums atsitiko, jog
mums tikéjimas néra tas pazinimo kelias, jog dar tebéra ta Zinojimo ir tik€¢jimo atskirtis, tad mes
ir toliau manome, jog ji kuriame mes, jog mes viska palaikome — biitent dél to ir turime
susirtipinti.

O tuo, kaip iSlikti, pasirtipins pats prisikelusysis Kristus. Tai ne miisy problema. Miisy
uzduotis — atpazinti jj visada, kai su juo susiduriame. Todé¢l taip priimama krik§Cionybé yra
Sis kitoniskumas — geras dalykas, tai Kristaus prielankumo mums Zenklas, tai ne koks dalykas,
kurio reikia saugotis, ir todél ji mums daro i8Stkj. Tas bendralaikis dalykas kiekvienam 1§ miisy
daro i8sukj suteikdamas mums alternatyva: arba, j praeit] zvelgiant tarsi j kokj stabg, griebtis to,
kas jau yra Zinoma, turéti tam tikrus tekstus ar tam tikrg mokymg, arba atsiverti tam, kas
nenumatyta, - kaip tai vyksta dabar — ir bati pasirengusiems sekti tuo, kg Kristus daro Siandien, tg
vis kitokj biida, kaip Jis pasireiSkia. Tai yra tikrasis apsisprendimas, nes susidiirus su naujove
visados yra rizika imti tos naujovés bijoti. Kaip puikiai tai nusako Luzi’s viename Tylos ir [renos
pokalbyje. Tyla sako: “Tai liaupsiy vertas Zmogus, taciau jo tikéjimas eikvoja pats save ir
neteikia jam dziaugsmo, ir jis pernelyg bijo pokyciy”. Irena atsako: “Jis bijo pasaulio, kurio
nepazjsta, baiminasi naujoviy, kurios pasirodo jo horizonte. Nes tai esi Tu, o Kristau, per visas
gyvenimo dienas”. Ta naujové, kuri pasirodo horizonte.

Tos alternatyvos, prieS kurig esame, nebegalima nusakyti aiSkiau kaip tik taip, kaip ja
nusako Jézus palyginime apie du stinus: “Kai atéjo j Sventykla ir pradéjo mokyti, prisiartino prie
jo aukStyjy kunigy ir tautos seniiiny, kurie klausé: ,,Kokia galia tai darai? Kas tau davé Sitg
galig?* Jeézus atsake: ,,Ir a$ noriu paklausti jus vieno dalyko. Jei man atsakysite, ir a§ pasakysiu,
kieno jgaliotas tai darau. IS kur buvo Jono krikStas? I§ dangaus ar i§ Zmoniy?* Jie samprotavo:
,Jel pasakysime — i$ dangaus, jis mums prikis: 'Tai kodél juo netikéjote?' O jei pasakysime — i$
Zzmoniy, reikés bijoti minios, nes visi laitko Jong pranaSu®. Todel jie atsaké Jezui: ,,Mes
nezinome®. Tad ir jis atsaké: ,,Tai né¢ a$ nesakysiu, kokia galia tai darau®. [Ir pridéjo §i
palyginima] ,,Kaip jiis manote? Vienas Zmogus tur¢jo du stinus. Kartg jis kreipési | pirmajj,
sakydamas: 'Vaike, eik ir padirbék Siandien vynuogyne'. Sis atsaké: 'Nenoriu', bet véliau
pasigailéjes apsigalvojo ir nu¢jo dirbti. Paskui tévas kreipési  antrgjj siiny tais paciais zodziais.
Sis jam atsaké: 'Einu, vieSpatie', bet nenuéjo. Katras i§ ju jvykdé tévo valia? Jie atsakeé:
»Pirmasis“. Tuomet Jézus taré jiems: ,,IS tiesy sakau jums [K3 tai reiSkia? Kam jis tai kalba? Jis
kreipiasi 1 aukStuosius kunigus ir senitinus — tai tie, kurie 1§ pradziy saké “taip”, o paskui “ne”.
Tuo tarpu muitininkai ir 1§ karto pasaké “ne”, niekados nekreipé démesio | jstatyma, taciau Jo
akivaizdoje visgi iStar¢ “taip”]: muitininkai ir iStvirkélés grei¢iau uz jus pateks j Dievo karalyste.
Nes Jonas atéjo pas jus teisybés keliu, bet jiis netikéjote juo. O muitininkai ir i§tvirkeleés tikéjo.
Bet jiis, nors tai matéte, né véliau neapsigalvojote ir netikéjote juo”.

Mums, kaip ir Siems aukStiesiems kunigams, kyla tokia grésmé. Mes turime apsispresti,
nes, kaip ir jie, galétume galvoti: ‘Mes tai jau zinome, mes jau zinome kuriuo keliu eiti. Tad
kodél turétume tikéti Situo?’ arba, susidirg su tuo, kas vyksta, galime buti kaip tie muitininkai,
nes istorija, kurig i§gyvenome, mus atvedé Cia, kad iSmokyty mus biiti dabar vykstanc¢io Slépinio
akivaizdoje. Jeigu nebiisime atviri tam, kas vyksta dabar, tai misy istorija, uzuot padéjusi, mums
tik trukdys, nes mus valdys labiau turéjimas nei atvirumas. Todel aiSki tampa Jézaus kvietimo
svarba: “AS Slovinu tave, Téve, dangaus ir Zemés VieSpatie, kad paslépei tai nuo iSmintingyjy ir
gudriyjy, o apreiSkei mazutéliams, paprastiesiems.” Taigi paprastieji yra tikrieji iSminciai ir
gudrieji, tai tie, kuriuose praeitis davé vaisiy — jgalino atsiverti, iSugdé buti to jvykio, kuris vyksta
dabar, akivaizdoje. Todél ta praeitis visados yra patikrinama dabartyje.
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Bet ar a$ pasirenges tam, kaip Slépinys, charizma dabar man atsiskleidzia? Tai tikrasis
188ukis, kur; mums kelia kunigas Giussani: tas kitoks dabar vykstantis zmogiSkumas islieka tokiu
pat bidu. Ar mes esame pasirenge?

b) Ne aiSkintojai, o liudytojai

Todél tai, ko mums reikia, yra ne aiskintojai, o liudytojai. Sgmoningas tikéjimo metodo
suvokimas mums aiSkiai parodo, jog tai, ko mums reikia, yra ne aiskintojai, bet liudytojai, nes
mums reikia ne Zmogaus, kuris tai paaiSkinty, bet to, kuris liudyty tuos dabar vykstancius
poky¢ius. Kitokiu atveju mes pasiliksime ties savo mintimis. Kaip matéme per visus Siuos
meénesius, net ir dalyvaudami Bendruomenés mokykloje mes galime nusizengti tam metodui, apie
kuri mums kalba Bendruomenés mokykla. Paziiir¢kite, kas nutinka, kai Bendruomenés mokykla
veda liudytojas... nes svarbu ne tai, ar mums reikia Bendruomenés mokyklos, bet tai, kad, kai esu
pasirenggs priimti tai, kaip Jis mane nustebina dabar, tada galime dalyvauti tokioje
Bendruomenés mokykloje. “IS tik¢jimo kyla metodas” buvo pasakyta: “Svarbiausia
Bendruomenés mokyklos aplinkybé — tai kaZzkas, kas “mokyty”, kuris vienas ar keletas, kuriuos
tas pradinis susidiirimas vis atsinaujinty ir prasiplésty, tapdamas paskata ir kituose pasikartoti tai
pradinei nuostabai. Reikia, kad Bendruomenés mokyklai vadovaujantis Zmogus perteikty patirtj,
kurioje atsinaujinty pradiné nuostaba, o ne atlikty tam tikrg vaidmen; ar uzduotj. Patirties
perteikimas negali prasidéti saves kaip vaidmens suvokimu, negali iSeiti 1§ saves kaip Seimininko
ar pranaSesniojo suvokimo [kaip tai yra rasto aisSkintojy atveju], pretenzingai siekiant mokyti, nes
moko vien tik Sventoji Dvasia, tai Sventoji Dvasia duoda pirmaji impulsa ir jj nuolat atnaujina.
Tas, kas vadovaudamas Bendruomenés mokyklai perteikia patirtj, kurioje kartojasi pradiné
nuostaba, daro tai pripaZindamas teisingais tuos Zodzius, kurie yra vartojami”. Taip yra tod¢l, kad
krik§¢ionybéje turinys ir metodas sutampa, kaip tai neseniai pasaké Benediktas XVI: “ZodZio
jsikiinijjimo  slépinyje, t.y. tame fakte, kad Dievas tapo Zmogumi kaip mes, glidi tiek
krikS¢ioniSkosios Zzinios turinys, tiek ir metodas”. Ir to mums reikia, ir bitent tai galéty duoti
atsakg tam poreikiui, kurj jaucia kiti su mumis susitinkantieji, nes taip ir mes galime tapti
liudytojais, nes tik tai krik§¢ionybe kaip jvykj Siandien daro aktualig visiems Zmonéms.

Stulbina, kai pamatai, kaip Evangelijoje pasitelkiant posakius, kurie iSreiskia atsitiktinuma,
yra aprasomas tas liudijimas: “Prie Jo pasiklausyti prisiartino muitininkai ir kiti nusidéjéliai”.
Jézui tokiu biiti leido tam tikras visa kita nugalintis Zavesys: jie ne pasitrauké, bet prisiartino.
Atrodo banalu apie tai galvoti, bet tuo viskas pasakyta. Viskas yra toje manieroje kalbéti viesai,
gyventi, buti tikrovéje, tad Zzmongs ir prisiartindavo. Jo esatis istorijoje iSlieka per tuos, kurie taip
gyvena, kurie traukia savo gyvenimo biidu. II Vatikano susirinkime taip teigiama kalbant apie
liudytojus: “Ty, kurie nors ir yra tokios pat kaip mes Zmogiskos prigimties, bet vis délto yra
tobuliau perkeisti pagal Kristaus paveikslg, gyvenime Dievas Zmonéms skaisCioje Sviesoje
atskleidzia Savo esatj ir Savo veida. Juose mums kalba Jisai pats, Jisai pats mums duoda Savo
karalystés zenkla, karalystes, 1 kurig, budami apsupti tokios daugybés liudytojy ir girdédami tokj
Evangelijos tiesos tvirtinimg, esame stipriai traukiami”. Taip yra sakoma apie liudytoja, kuris yra
kitaip persakantis tai, kg sako Evangelija. Apie tai kalba ir kai kurie puikiis Giovann’os
Parravicini knygos “Laisvi” liudijimai: ten pasakojama apie vieng zmogy, kurj i§ vieno kal¢jimo
tur¢jo perkelti  kita, nes pra¢jus tam tikram laikui kalé¢jime j krikS¢ionybe atsiversdavo netgi
sargybiniai. Arba apie teis€¢jg komunistg, kuris savo moting atveda j vieng i§ miisy namy, nes,
pasak jo, “Taip, kaip elgiatés jiis su Zzmonémis, nesielgia daugiau niekas kitas”. Apie kinus
budistus, kurie nustebinti krik§¢ioniy gyvenimo grozio, vienoje parapijoje papraso laidotuves
surengti baznyc¢ioje. Tai vis to traukiancio dalyko, to, kaip jis iSlieka, liudijimas dabartyje. Ir ¢ia
Péguy mums jvardijo amzintgjj krik§¢ioniskojo metodo liudytoja: “Jézus nesiskundé esama laiky
dvasia, jis sukiiré krikS¢ionybe”, i tikrove jvesdamas tokig esatj. Ta esatis atrodé menkniekis,
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beveik gleznas daigelis — kaip sakéme Siais metais -, taciau ji tapo Sio iki musy ir j kiekvieng 1§
misy atkeliavusio kitoniSkumo pradzia.

c) Sekimas ir paklusnumas

Salyga tapti liudytoju — tai sekimas, nes liudytojas yra tas, kuris seka tai, kas vyksta.
PribloSkia Apastaly darbai, kai juos paskaitai ar jy pasiklausai. Po luoSio iSgydymo Petras ir
Jonas suimami ir nuvedami j auk$¢iausiajj teisma Sinedriona. Tada Petras, pilnas Sventosios
Dvasios, taré: “Tautos vadovai ir senitinai! Vardu Jézaus Kristaus NazarieCio, kuri jis
nukryziavote ir kur] Dievas prikélé i§ numirusiy, Sis vyras jusy akivaizdoje stovi sveikas”. O
pabandzius jiems paliepti nebekalbéti tokiy dalyky, Petras ir Jonas atsako: “Spreskite patys, ar
teisu Dievo akivaizdoje jusy klausyti labiau negu Dievo! Juk mes negalime tyléti apie tai, ka
esame mate ir girdéje”. Ka jiems reiSkia klausyti ir paklusti? Tai reiSkia pripazinti tai, kg jie
patyré ir girdéjo: nereiSkia biiti geresniais, bet pripazinti tai, kg jie patyré ir gird¢jo, kg Dievas
daré jy tarpe. Jie tesé... mokiniai ir toliau dalyvavo Kristaus jvykyje per tai, kas vyko tuo
momentu. Tas stebuklas liudijo, jog Kristus i8liko esantis, bet ta jo esatis buvo visiSkai kitokia: jis
liko esantis per stebukla, o ne per savo zemiskaja esatj, ne per pasirodymg. Stebina tai, kaip
mokiniai buvo pasirenge pripaZzinti Jj ir jo veikimg. Kaip sako kunigas Giussani: “Reikia KaZko,
kas jvyksta anks€iau, o visa tai yra tik to Kazko priemoné. Reikia, kad vél pasikartoty tai, kas
ivyko pradzioje: reikia ne ‘to, kaip’ tai jvyko pradzioje, bet ‘to, kas’ jvyko pradzioje”. Tai gali vel
jvykti Siandien kitokiomis aplinkybémis, bet per ta kitoniSkumg vel jvyksta ‘tai’, ne ‘kokiu budu’,
bet ‘tai’, kas jvyko pradzioje: susidiirimas su kitokiu Zmogiskumu, kurio metu tas pats pradzioje
nuolatos biisime liudytojai dabartyje to, kas vyksta dabar.

Kaip sako kunigas Giussani: “Tai néra draugija, jeigu tai néra paklusnumas, jeigu tu ja
neseki. Draugija sudaro ne tas, kas veda, bet Dvasia, kuri yra jkvépta kiekvieno Sirdyje’. Taciau
kunigas Giussani i8drisdavo ir pasakyti: “Bet vedlys visgi esu a§” ir i§ karto, kad niekas
nepasipiktinty, paaiskindavo, jog — atsispiriant bet kokiai asmeniSkumo pagundai suvokiant
paklusnumg - sekimas yra ne sekti kokj Zmogy, negalima sekti Zmogaus, ne Zmogy mes sekame,
mes sekame to Zmogaus iSgyvenamg patirt]. Todél ji yra laisva nuo Zmogaus. Bikite atidis, nes
asmeniSkumas yra bet kokios asociacijos blogybé. T.y. jis iSlieka taip pat, pagal tokj pat metoda,
to déka to kitokio zmogiSkumo, kuris iSlieka dabar ir kurj sekti mums yra mestas i$§tkis arba tada
galime likti prisiriSe prie kaZko kaip nuosavybés.

2. Vilties Ziedas

Todeél Sios atskirties tarp Zinojimo ir tikéjimo panaikinimo Zenklas — tai pasiekti tikrumg ta
Esatimi, kuri galéty palaikyti gyvenimg. O tai mes matome vilties atveju.

Taigi antrasis dalykas — vilties ziedas.

“Jeigu tikéjimas — tai tikros Esaties pripaZinimas, jeigu tik¢jimas yra Esaties pripaZinimas
jsitikinus, tai viltis yra i§ Sios Esaties kylancio tvirto jsitikinimo ateitimi pripazinimas” - taip mes
kalbéjome Bendruomenés mokykloje. I§ tikéjimo tarsi ziedas prasiskleidzia viltis. Miisy tarpe yra
daugybé Sios vilties zenkly, ta¢iau Bendruomenés mokyklos pradzioje aikstén iSkilo dviprasmybe
suvokiant tg viltl. Daugelis pasisakymy Bendruomenés mokykloje parode, jog wviltis yra
suvokiama kaip tam tikras misy gebéjimas, kaip misy vidiniy resursy padarinys, juk vos
pradedame suprasti, kad kazko nejstengsime padaryti, viltis Zlunga, taigi atramos taskas esu a$
pats. Tik paziturékite: Bendruomenés mokykla mes panaudojame pries tai, kg Bendruomenés
mokykla liudija. Kadangi Bendruomenés mokykloje skaitoma knyga negali pasiprieSinti tam
miisy jos susiaurinimui, tada reikia liudytojy, kurie galéty kovoti su Siuo susiaurinimu, nes to
neturint, kai matome zlungant misy vidinius resursus, lieka tik zodis “kazin”, todél, kad
prigimtin] tikrumg iSreiSkiantis Zodis yra Sis “kazin”. Kokie teisingi yra Sie Péguy ZodZiai,
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teigiantys, kad “norint turéti viltj reikia gauti didele malone¢”! todél viltis yra tikéjimo, to, ar mes
gavome tikéjimo malong, t.y. pripaZinome esancig Esatj, testas, patikrinimas.

Popiezius mums tai primin¢ Velyky diena: “Sirdingai jus visus sveikinu su §v. Velykomis
pasitelkdamas Sv. Augustino Zodzius “resurrectio Domini spes nostra” (VieSpaties prisikélimas
yra misy viltis). Tai tvirtindamas vyriausiasis vyskupas savo tikintiesiems paaiskina, jog Jézus
prisikélé tam, kad mes, nors mums ir lemta mirti, nenusimintume manydami, kad su mirtimi
gyvenimas visiSkai pasibaigia. Kristus prisikélé tam, kad suteikty mums vilt;. Taigi prisikélimas
néra kokia nors teorija, tai yra tikras istorinis dalykas, kuri atskleidé Zmogus Jézus Kristus per
Savo Velykas, per Savo per¢jima, nutiesus] naujg kelig tarp zemés ir dangaus. Tai néra nei mitas,
nei svajoné. Tai néra nei kokia vizija, nei utopija. Tai ne kokia pasaka, bet unikalus ir
nepakartojamas dalykas. Jézus 1§ Nazareto, Marijos siinus, kurj penktadienio vakarg nuéme nuo
kryziaus ir palaidojo, pergalingai i$éjo iS kapo. Ir i§ tiesy, pirmajai dienai po Sabo brékstant Petras
ir Jonas rado kapa tus¢ig, Magdalieté ir kitos moterys susitiko prisikélusj Jézy, ji lauziant duong
atpazino ir tie du mokiniai i§ Emauso. Jeigu Kristus nebiity prisikéles, tuStumai biity buve lemta
uzgozti viska. Jeigu uzmirStame Kristy, tai bet kokia jo suteikta viltis lieka tik iliuzija”.

Tode¢l, jeigu mes 1S tiesy negalime pripazinti, kad Kristus prisikélé, jeigu negalime nugaléti
Sios Zinojimo ir tikéjimo atskirties, tai negalime turéti vilties. Jeigu néra tokio tikroves dalyko,
prisikelimo kaip tikrovés fakto, liudijamo to pasikeitimo, kurj mes galime stebéti dabar kaip ji
galéjo stebéti ir tie, kurie su krik§¢ionybe susidure 1§ karto po prisikélimo, pripazinimo, tai viltis
yra negalima. Tik todél, kad jis prisikelé, kad yra, mes dabar galime nagrinéti §j didj klausima.
Kaip buvo sakoma Bendruomenés mokykloje: ar Sie mano Sirdies troSkimai bus patenkinti ar ne?
Tai yra esmé. Sie i§ Sirdies poreikiy kile troskimai, §ie begalybés trodkimai i§ tikryjy bus ispildyti
tik tiek, kiek Zmogus yra atsiduoda, pasitiki ir atsiduoda esaciai, kurig mums nurod¢ tikéjimas,
t.y. prisikélusiojo Kristaus esaciai. Tai reiSkia, jog mano troSkimas iSsipildo tik tie, kiek a$
atsiduodu tai Esaciai, kuria pripazino tikéjimas. Sirdies poreikiai byloja, kad Sirdies objektas
egzistuoja, taciau tikrumas tuo, kad tai jvyks, negali kilti 1§ miisy Sirdies, tikrumas, kad tai jvyks,
gali kilti tik i§ tos tikéjimo pripaZintos Esaties. Tai ne mes, bet Jis, ta tikéjimo pripazjstama
i8skirtiné Esatis. Todél atsakymo j kiekvieno i§ misy troSkimg forma yra pats Kristus. Kristus yra
vienintelé misy Sirdies troSkimy i$sipildymo viltis. Tik Jis vienas, tik Jis gali 1§ tiesy iSpildyti,
patenkinti t3 miisy jau¢iamag meilés troskima, ta misy laimés troSkima, niekas kitas negali
patenkinti miisy i§ tikryjy. Todél viltis — tai Sirdies troskimy issipildymas. Tik Jis vienas gali
patenkinti, i§ tiesy i8pildyti tuos Sirdies troskimus. Tod¢l visi Zmonés dega troSkimu, taciau kaip
sunku rasti zmogy, kuris galéty pasakyti: “Dieve, tu esi mano Dievas, taves as ieSkau, — mano
gyvastis taves ilgisi, mano kiinas taves troksta, — kaip sausa, pavargusi ir perdzitivusi zemé” (Ps
63, 2), samoningai suvokdamas, jog tik Jis gali iSpildyti §; troSkimg. Tod¢l, jeigu Zmogus tai
staiga supranta — taip kunigas Giussani saké knygoje “Affezione e dimora” -, reikia Slovinti
Kristy, nes Kristus yra. Svarbiausias dalykas, kuriam turite save paraginti, - tai dziaugtis
akivaizdybe, jog egzistuoja aukSCiausias laimeés elementas, kuris tapo Zmogumi, tai Kristus,
dZiaugtis, kad egzistuoja Kristus”. O kas gi tuo gali dziaugtis 1§ tikryjy? Tas, kas suvokia, kokia
gi tikroji Sirdies troskimo prigimtis — apie tai jau kalbéjome §j ryta.

Taciau vienas i§ didziausiy sunkumy, kuriuos pastebéjome Bendruomenés mokykloje, kilo
skaitant skyrelj apie neiSvengiamai atsirandant] netikrumg. Tvirtas tikéjimas gimdo tvirtg viltj,
taCiau tai, kaip ta tvirta viltis mumyse atsiranda, palieka tarsi kokj nuklydimg — teigia kunigas
Giussani -, palieka tarsi kokig kankinantj svyravima, abejong, kuri i$ tiesy yra ne abejoné, bet
netikrumas, nes Zmogus nejstengia jsivaizduoti, niekaip apibrézti, kokia gi ta ateitis bus. Todél
atsiranda tas neiSvengiamas netikrumas, nes egzistuoja Sis peréjimas, kaip ir atstumas tarp
akimirkos, kai j susitikimg su §ia Esatimi jsilieja viltis, ir akimirkos, kai iSsipildo. Mes tai matéme
“Judo monologe”: “Ejo dienos, o Jo karalystés vis nebuvo. A§ jau jam buvau atidaves viska, o Jis
mane apgavo”. Judas jsivaizdavo, kaip Jis turi iSpildyti tg vilt;, kurig jame jZiebé, o tuo tarpu —
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kaip sako misy giedotos giesmes zodziai — “tg laikg, kada prasikals daigelis, zZino tik mano
Viespats”.

Todél yra dvi galimybés: arba atsiduoti | Dievo rankas, arba patiems ieskoti sprendimo.
“Kristuje apsireiSkusio likimo galiai, Kristaus galiai atsiduodanCiame gyvenime vyrauja
dziugesys. Tuo tarpu alternatyva tokiam gyvenimui, kai to atsidavimo ir tikrumo néra arba jie yra
menki, yra rauda. Taciau tai ne kenciancio vaiko §ird] draskanti rauda, o rauda, kuri apsunkina
Sirdj ir ausis ty, kurie ji girdi, ji apsunkina visy mus supanciyjy gyvenimg, o misy gyvenimas
tampa bausme kitiems. Gyvenimas tampa rauda”. Tod¢l turime apsispresti, ar atsiduosime S§iai
tikéjimo pripazintai ir troSkimg, pazada pagal plana, kurj sukiiréme ne mes, iSpildanciai Esaciai,
ar pasirinksime rauda. Ir ¢ia turime vienas kitg remti ir vienas kitam padéti. Taciau kaip?

Sio vilties jvykio vieta yra baznytiné draugija. “Baznytiné” reiskia Zmones, kurie susiburia
dél to, dél Kristaus. Miusy draugija yra tik draugy susibtirimas. Taciau bikime atidis, kaip
suprantame santykj tarp Sios draugijos ir miisy... misy jsipareigojimo, to, apie kg kalbéjome §j
rytg. Kunigas Giussani sako: “Tikrumas tuo, kg sutikai, arba yra protingas, t.y. tu suvoki to
tikrumo motyvus, verte to, kas yra sakoma, bei to svarba, arba yra neprotingas, taigi tu nesupranti
vertés, nesupranti ir tod¢l bijai ateities”. Matote? Jeigu Zmogus nesupranta, jeigu tikéjimas néra
pazinimas, jis bijo ateities. “Apie tai kalbé¢jau, kai draugija lyginau su utopija. Jeigu draugija
laikai utopija, sapnu, jeigu | jg taip Ziiiri, tai bijai ateities (kaZin, ar tai jvyks, ar ne). Tuo tarpu
jeigu draugija tau yra pripaZinta vieta — démesio! -, kurioje protas ir laisvé yra apsaugoti, kur jie
yra pagrindziami, kur jie visiSkai iSsiskleidzia, tada ne”. Tada baimé nepaima virSaus. Draugija
neturi atleisti miisy nuo proto ir laisvés panaudojimo: ji turi biti vieta, kurioje Sie dalykai yra
apsaugojami ir pagrindziami. Kunigas Giussani tgsia: “Jeigu draugija yra laikoma santykio su
Kristumi vieta, tada ji tau leidzia tapti tikru, jsitikinti. O jeigu tu jos tokia nelaikai, tada lieki
vargSu apgautu zmogumi (utopija). Dabar, esant tokiai visuotinei katastrofiSkai situacijai,
esant tokiam jausmy skurdumui, vienintelis dalykas, apie kurj galéty pagalvoti Zzmogus ir kuris
jam teikty paguodos, - tai burimasis draugén. Kaip sake Eliot’as: “Susiburti kartu vieni Salia
kity”. Vienoje Eliot’o kiirinio “La Rocca” vietoje yra klausiama: “Kg manote apie §] miesta, kur]
pastatéte? Ten mes buriamés kartu vieni Salia kity, ir taip kiino Siluma kiek suSvelnina tg
gyvenimo nereikSmingumo S$altj”. Yra vienas buidas biiti kartu, taCiau jis néra teisingas, néra
tinkamas. Tod¢l turime buti kartu, kad padétume vieni kitiems pripaZjstant, apsaugant prota, nes
tai leidzia mums jveikti tg Zinojimo ir tikéjimo atskirty, kad tokiu biidu pasiektume tg tikruma,
leidziantj mums tarti: “Esu jsitikings, kad Tas, kuris manyje pradéjo gera darba, tgs ji ir toliau ir
uzbaigs iki Jézaus Kristaus dienos”.

3. Kultiira ir misija

Taciau galutinis §ios zinojimo ir tikéjimo atskirties jveikimas — apie tai dabar uZsiminsiu
tik trumpai, o rytoj ryte prie to dar sugriSiu - gliidi tame, kaip yra suprantama miisy kultiiriné
1SraiSka, t.y. miisy kultiira. Jeigu norite suprasti, ar tikéjimas yra tikrasis pazinimas, ar yra jveikta
zinojimo ir tikéjimo atskirtis, pakanka pazvelgti | tai, kaip mes zilirime ] tikrove, j tikrovés
dalykus, kokie miisy santykiai su visais tikrovés dalykais. Sis Zvilgsnis j dalykus, j aplinkybes ir
yra tai, kg mes vadiname kultiira, miisy poZzitris, kuriuo remdamiesi viskg i§gyvename. Todéel
kultiira ir yra patikrinimas to, ar Zinojimo ir tikéjimo atskirtis yra jveikta ar ne. Jeigu Zinojimo ir
tikéjimo dvilypumas iSlieka miisy pozitryje | zmong, liga, kriz¢, darbg ir t.t., tada reiSkia, jog
esame kaip visi. Taciau jeigu miisy pozitr] valdo ta j tikéjimg jsiliejusi naujove, tada miisy
gyvenimas tampa visai kitoks. Todé¢l, kad tam tikra kultira gali atsirasti tik 1§ gyvenimo skonio, -
taip sako kunigas Giussani. Naujg kultiirg mes kuriame tik tiek, kiek iSsiskleidzia miisy gyvenimo
patirtis. Tai ne erudicijos, bet sgmoningumo klausimas. O tas sgmoningumas pasireiSkia visame
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tame, prie ko prisilieCiame. Todél, norint pasauliui liudyti, norint gyventi Sia misija, reikia
parodyti kitiems, jog pasikeitei. Kito kelio néra.

Péguy — ir jau baigsiu — sako: “Dievui reikia misy. Dievui reikia Jo kirinio. Jis, taip
sakant, save tam pasmerkée. Jam triiksta miisy, triiksta Jo kiirinio. Tam, kuris yra viskas, reikia to,
kuris yra niekas. Tam, kuris gali viska, reikia to, kuris negali nieko. Tas, kuris yra viskas, yra
niekas be to, kuris yra niekas”.

Sj vakarg, po vakarien¢ grisite j savo viesbuéius. Rekolekcijy grupéms uzduotis — surinkti
klausimus, kurie kilo iSklausius Sias dvi paskaitas. Atsakingieji Siy Rekolekcijy vadovams turi
pateikti vieng svarbiausig, labiausiai dominant] klausimg. Ji perduosite taip, kaip vieSbuciy
vadovams nurod¢ Sekretoriatas.

Klausimy aptarimas vyks rytoj ryte, ne §j vakarg. Arba juos galite aptarti patys ir tada rytoj
visi vaziuosim namo. Taigi §] vakarg asambléja skirta tik surinkti klausimams, o rytoj ryte
susirinksime aptarti ir atsakyti 1 uzduotus klausimus.
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Kun. Pino. Mes nezinome, kaip tai atsitiko prie§ du tokstancius mety, kelintg valanda,
kokiame Mergelés namo kamputyje, taciau, biidami mazi, trokSdami prasmés, tiesos, meilés,
pozityvumo, esame nuolankiai jsitiking, kad tai, kas vyksta dabar, yra tai, kas prasidéjo ta
akimirka. Vyksta ne ,kaip* atsitiko, bet ,,tai, kas* atsitiko.

VieSpaties angelo malda
Maldos
Asembléja

Davide Prosperi. Gavome daug klausimy ir nutaréme, kad daugiausiai buvo klausiama apie
tris pagrindinius dalykus. Pirmasis: kas yra atitikimas? Antrasis susijes su praSymu giliau
panagrinéti vieng klausimg, daug karty kartotg abiejy paskaity metu, apie ZzmogiSkumo trikuma.
TrecCiasis yra askezés darbas. Tai akivaizdziai pribloskia, nes prisimenant, kaip per Siuos ilgus
metus nuolat buvo kalbama apie ,,a$", norisi paklausti: kodél ir toliau nesuprantame?

Pradésiu nuo pirmojo klausimo: ,,Supratome, kas néra atitikimas, nujau¢iame, kad tam, jog
instinktyvus atitikimas tapty patirtimi, reikia jj jvertinti. Taigi, kas yra atitikimas?*.

Julian Carroén. IS pradZiy pasiaiSkinkime, kas yra patirtis, nes neskyr¢ tam laiko,
neturésime priemonés zengti zmogiskumo keliu. IS ¢ia ir kyla visos bédos, i§ biido, kaip
dalyvaujame Bendruomenés mokykloje, kaip gyvename. Tokiu biidu niekas neduoda naudos, nes
jei nejvertiname viso to, kg patiriame gyvendami (nesuvokiama, kaip galima vertinti nematant
atitikimo), nezengiame zmogiskumo keliu.

Prisimenu, kad Sis klausimas susitinkant su judéjimu man buvo turbiit pats svarbiausias: a$
gavau priemong, padedancig eiti manuoju zmogiSkumo keliu. Be Sito net ir tikéjimo negalima
suprasti. Todél skirkime tam kelias akimirkas, kad nuo to pradétume. Nes tai néra dvideSimtosios
kunigo Giussanio knygos paskutinio puslapio paskutiné i$naSa! Tai Kelio pradzia: kas yra patirtis.

Pasitelke tinkamas technines priemones, paméginkime grjzti  mokykla, bi¢iuliai!
PATIRTIS

Kunigas Giussani sako (kaip vakar girdéjome), kad paprastai patirt] sumenkiname iki
bandymo. Man atrodo, kad i§ klausimo galima suprasti: neuztenka tik bandyti, kad tai biity
patirtis.

BANDYTI

Savo studentams pateikdavau tokj pavyzdj: jsivaizduokite, kad mokomés tam tikrg
matematikos uzdaviniy sprendimo biidg, paaiSkines ji mokytojas uzduoda namy darbus. Ar
prisimenate, kg darydavote biidami mazi? Pareidavote namo ir mégindavote iSspresti uzdavinj. Ar
pabaige namy darbus biidavote jsitiking, kad gerai juos iSsprendéte? Aisku, kad ne. O paméging
penkis kartus iSspresti ta pat] uzdavinj, Zinodavote, kad penktasis sprendimas yra geresnis uz
pirmajj? Ne. O iSsprend¢ uzdavinj du Simtus tiikstanciy karty? Ne. Ka tai reiskia? Kad vien tik
bandydamas (t.y. daugybe karty mégindamas iSspresti uzdavinj) negaliu buti tikras, kad kazko
1Smokau.
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Gyvenimas gali virsti méginimy, iSbandymy kriiva, i§ kurios nieko neiSmokstame. Ar
suprantate, kodél kun. Giussani primygtinai tai kartoja? Jei mes uzstrigsime tik ties méginimais,
gyvenime nieko neiSmoksime, nejgausime patirties.

Kad badymai tapty patirtimi, reikia antrojo veiksnio — vertinimo.

BANDYTI + VERTINTI

Sugrizkime prie miisy pavyzdzio: kita dieng vel einame ;] mokyklg ir palyginame savo
uzdavinio sprendimg su mokytojo uzraSytuoju ant lentos. Tokiu biidu galédavome palyginti savo
meéginimus (savo iSbandymus) ir tiksly atsakymg. Jei nevertinsiu, nesuprasiu, negalésiu biiti
tikras.

Ar iki ¢ia viskas aiSku? Tuomet tampa aiSku, kodél kun. Giussani vis kartoja, kad mes nieko
negalime iSmokti, negalime jgauti patirties, jei uzstrigsime tik ties bandymu ir jo nevertinsime.

Taciau tam, kad galétum jvertinti (tai aiSku), reikia vertinimo kriterijaus.

VERTINIMO KRITERIJUS

Kas minétame pavyzdyje mus duodavo vertinimo kriterijy? Mokytojas.

Dabar iskyla didysis klausimas, kurj nagrin¢ja kun. Giussani: ar yra toks mokytojas, kuris
gali man duoti vertinimo kriterijy tam, kg pajuntu gyvenime? Jei koks guru turi tokig pretenzija,
vadinasi, jis iSpuikes ir juokiasi 1§ mangs. Tai reikSty tg pati ka ir pasakymas: ,,VargSelis, tu
nesupranti. AS tau paaiSkinsiu®“. Taip atsitinka, jei mes kazkam kitam patikime vertinimo
kriterijy. Ir jei mes tai padarome, tampame kito vergais, tampame priklausomi nuo kito, aiskina
kun. Giussanis. Todel galime ginti Zmogy, galime saugoti visas Zmogaus teises, viska, kg tik
norite, bet jei 1§ Zmogaus atimsime vertinimo kriterijy, atimsime i$ jo orumg. Nes tai tas pats, lyg
sakytume: ,,Tu kvailys, a$ tau paaiSkinsiu®. Vienas i§ miisy buvimo kartu buidy yra kaip tik toks:
,» LU nesupranti, a$ tau paaiskinsiu®. Taip negerai, nes tokiu biidu ir lickame infantiliis beprociai:
visuomet turime pasiklausti vado. Tokio jud¢jimo man nereikia! Nes jis prieStarauja vertinimo
kriterijui, kur; randame pirmajame Kelio puslapyje, ar suvokiate? Tai prieStarauja tam, kg kun.
Giussani mums pasiilé.

Taigi, koks yra vertinimo kriterijus? Vertinimo kriterijus negali biiti ne mumyse, nes kitaip
biitume beprociai. Pirmasis vertinimo kriterijaus bruozas yra $is: jis yra mumyse.

VERTINIMO KRITERIJUS
e yra mumyse

Pateiksiu keleta pavyzdziy, taip visi suprasime.

Tarkime, kad Davide patyré nelaimingg atsitikimg ir dabar jam sugipsuota ranka. Jis eina
pas gydytoja ir sako: ,Zirékite, gipsas man siaubingai spaudZia ranka, man labai skauda“.
Gydytojas atsako: ,,Tau neskauda. Tai nejmanoma: a$ gavau Nobelio premijg uz gipsg! Negali
biti, kad tau skauda®. Ar Davide grizty namo ir sakyty: ,,Man neskauda, Sis gydytojas gavo
Nobelio premija uz gipsg, man neskauda*“? AS gal ir galiu biiti kvailys, bet labai gerai Zinau, kai
gipsas man spaudzia rankg, aiSku? Kriterijus yra manyje, ne kokiame guru ar eksperte. Todél jei
mano gydytojas ir toliau tg patj kartos, a§ nueisiu pas kitg! Ar kazkas kitas man sako, kad man
skauda, ar a$ (gal net ir budamas kvailys) ir pats tai suprantu?

Biity galima paprieStarauti: ,,Na taip, zinoma, pavyzdys su gipsu yra paprastas, nes
suprantamas, o kaip yra su laisve?. Jei ateis pas mane koks zmogus ir pasakys, kad laisvé yra
visg likusj gyvenimga praleisti kaléjime, nes paskutiniame filosofijos kongrese taip nusprendé
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patys didziausi visatos genijai? Ar a$ eiciau ] kaléjima? Ar mes visi zinome, kas yra laisve, ar
sédame ] kaléjima, nes ekspertai taip nusprendé?

Galétume iki pat vidurnak¢io klausytis tokiy pavyzdziy.

Kriterijus yra mumyse.

Tuomet (ir tai yra antrasis bruozas) kiekvienas sprendzia savo nuozitra? Ne: kriterijus yra
mumyse, bet mes jo nenulemiame!

VERTINIMO KRITERIJUS
e yra mumyse
e bet mes jo nenulemiame

Mes nelemiame vertinimo Kriterijaus. Mes net savo baty dydzio nenusprendziame (a$
visuomet duodu §j pavyzdj). Mano dydzio baty kriterijus yra manyje, bet a$ jo nelemiu. Jei
galétume spresti, kokio dydzio batus neSioti, jsivaizduokite, kiek sutaupytume, kai vyksta
1Spardavimai (bet jy nebiity kaip tik todel, kad kiekvienas pritaikyty vertinimo kriterijy)! Mums
juokinga, bet taip yra. Taip akivaizdu, kad mes nenulemiame S$io kriterijaus, kad turime paklusti
tam savyje randamam Kriterijui: yra tik tas batas, kuris man tinka. Todél kriterijus yra manyje,
mano pédoje, nes jei apsiausiu per mazg batg, mano péda Sauks: ,Ne tas batas!*. Tai yra
vertinimas: ,,Ne tas batas“. Ar tai objektyvu, ar mes tai nusprendziame (kai kurie man pasake, kad
jie patys tai nusprendzia: ,,Perku pigiausius batus, ir tikiuosi, kad véliau jie prasitemps®. Puiku,
galim elgtis taip beprotiskai, bet ar esam taip sutrik¢!)? Vertinimo kriterijus yra mumyse, bet mes
jo nenulemiame, jis objektyvus.

O koks yra vertinimo kriterijus, kurj turime savyje ir kurio nenulemiame, tam, kad galéty
apimti viskg ir kad galétume jgyti patirties, kad galétume vertinti tai, ka juntame? Kunigas
Giussani jj pavadino ,pirmaprade patirtimi*: poreikiy ir akivaizdybiy, sudaranciy misy
ZmogiSkuma, visuma (tiesa, teisybe, meile, laime).

PIRMAPRADE PATIRTIS
Poreikiy ir akivaizdybiy visuma
(teisybe, meilé, laime)

Dél glaustumo galime vartoti i§ Biblijos paimta Zodj ,,$irdis*. Sirdis néra, kaip paprastai ji
sumenkinama, tik jausmai, Sirdis yra proto ir meilés visuma. Bitent tai, kg kun. Giussani vadina
poreikiy ir akivaizdybiy visuma.

SIRDIS

Sis kriterijus, pirmapradé patirtis, yra objektyvus. Kiekvienas savo patirtyje turi ieskoti to
pavyzdziy. Kiek karty galvojame: jei tik gauciau tg darba, ar (kai buvome jaunesni), jei galéciau
nueiti | tg Svente... Daug karty gaudavome tg puiky darbg ar Sventé praeidavo puikiai, bet vis tiek
litidni grjzdavome namo. Kaip Giacomo Leopardi raso eilérastyje Sventinés dienos vakaras: ,,Jau
panasiai man spaudé¢ $irdj“. Kaip daznai viskas puikiai sekasi, gauname viska, ka suplanuojame,
bet mums nepakanka. Ar kada tai patiriate? Ar matote, kaip tai subjektyvu? Tas pats kaip su
batais: taip objektyvu, kad, jei nerandu atitikimo, nesijauciu gerai.

Todél raktinis zodis yra atitikimas.

PATIRTIS
BANDYTI + VERTINTI
VERTINIMO KRITERIJUS
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e yra mumyse
e bet mes jo nenulemiame
PIRMAPRADE PATIRTIS
Poreikiy ir akivaizdybiuy visuma
(tiesa, teisybé, meilé, laimé)
SIRDIS
ATITIKIMAS

AS savyje turiu kriterijy, pagal kurj galiu suzinoti, kas atitinka mano S$irdies poreikius.
Taciau daznai mes sustojame ties jutimu (ilgiuosi ko nors, trokstu kg nors turéti) ir sakome: ,,Tai
mane atitinka*. Tokiu biidu mes teisiname bet kokj instinktyvuma (galime iStarti $§j Zodj). Taciau
tai yra tyCiojimasis, visy pirma i§ taves! Ne vien todél, kad klystum moralés atzvilgiu: tu klysti
moraliSkai, nes tai taves neatitinka, net jei tau ] morale nusispjaut! Nes problema néra tai, kad tau
nusispjaut j morale. Paprasciausiai paskesti nihilizme! Moralé nieko nereiskia prie§ nihilizma,
kuriame paskesta Zmogus palyginus su tuo akivaizdumu, kurj turi savyje.

Ilgesio ar troskimo turéti jutimas dar néra patirtis. Dabar kyla klausimai: ar tai yra laimé? Ar
tai sutampa su mano poreikiais, su kriterijumi, kurj turiu savyje? Tas pats vyksta, kai matuojiesi
batus: ar §i pora atitinka mano pédy poreikius?

Misy juntama sumaistis aiSkiai matyti i§ to, kaip mes vartojame zodj ,,atitikimas®. AS tai
aiSkiai matydavau, kai biidavau paprasSytas laikyti jungtuviy misSias. IS pokalbio su suzadétiniais
1SaiSkedavo, kaip galiausiai jie galvodavo, kad kitas juos padarys laimingus. Ir tuomet a$ jiems
paaiskindavau, kad kitas negali padaryti taves laimingo, nes tavo laimés poreikis ($1 pirmapradé
patirtis, kurig turi, $is tiesos, grozio, teisingumo poreikis) yra didesnis uz visg visata, ir jausti
stoka ir vertés neturéjimag yra pats didziausias gyvenimo klausimas.

Ar suprantate, kod¢l kun. Giussani mus ragindavo skaityti LeopardZio poezija? Kad
suprastume, kas yra 8is pirmapradis poreikis, kurj taip juto Leopardis, jis taip giliai savyje ji juto.
Mane visuomet stebina, kad, biidamas trylikos mety, kun. Giussani kaip savo pakeleivj rado tik
Leopard;. Kokig savo zmogiskumo patirtj tur¢jo turéti kunigas Giussani, jei kaip savo pakeleivi
pasirinko Zmogy, tariant] Siuos zodzius: bet kas yra mazas, mazytis, palyginus su dvasios jéga!
Giussani visuomet mums tai saké, bet mes jo nesuprantame! Bet kas yra maZzas, mazytis,
palyginus su dvasios jéga: zmona, darbas, sékmé, politika... Bet kas yra mazas, mazytis,
palyginus su dvasios jéga! Jei to nesuprantame, esame kaip visi. Kodél? Nes painiojame mums
patinkan¢ius dalykus su mus atitinkanciais. Ir jei nepradedame vertinti, nuolatos save
apgaudin¢jame: ne vien tik todél, kad elgiamés blogai ar miisy elgesys neatitinka moralés normy.
Apgaudingji save (ir tai yra blogiausia), nes tai niekada taves neatitiks, neatitiks tavo patiriamo
laimés poreikio! Turime apsispresti, ar norime rimtai Ziuréti j laimés troskimag, | pirmaprade
patirtj, kurig suprantame turintys, ar norime rimtai zitiréti ] savo zmogiskuma! O gal norime
daryti (kaip visi kiti) tai, kas mums patinka? Tam mums nereikia susirinkti Cia, ir ypa¢, véliau
sakyti, kad taip darome, nes ,,man taip Carron sake*! Eik sau! Apie atitikimg a§ pasakiau ir galiu
pasakyti tik tiek, kg dabar sakau. NesityCiokim i§ saves.

Taigi suprantate, kad misy laukia ilgas darbas, jei jauc¢iame sau nors kiek Svelnumo, nors
kiek meilés, jei i§ tikryjy norime savo geroves, savo laimeés, savo draugy laimés, savo vaiky
laimés, pasaulio laimés. Jei mes nejgauname patirties, negalime suvokti, kuo skiriasi bet koks
mums ] galvg ateinantis dalykas (misy jsivaizdavimas) ir Kristus. Nes galiausiai, jei mano
kriterijus yra tik tai, kas man patinka, Kristus tampa mintimi, kuri man patinka arba nepatinka;
Kristus man tampa ne tas, dé¢l kurio tampa jmanomas atitikimas, apie kurj kalb¢jo kun. Giussani,
vienintelis tikras atitikimas, kuris Zmogui tampa nejmanomas, jei Jo neranda. Tod¢l reikia Svesti
Kristy, dziaugtis Juo.
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Gerai suprantu, kad be Sito daznai lickame apimti sumaisties to, kg sutikome, akivaizdoje.
Nes arba to nepatyréme, arba uZsispiriame nepripazinti, kas i$ tikryjy mus atitinka, ir turime
pateisinti bet kokij savo instinktyvuma. Aisku?

Prosperi. Kai tai iSsiaiskinome, pasidaro ai$kesni ir kiti klausimai.

Antrasis. ,, Trikksta zmogiSkumo: §i fraz¢ daznai kartojasi tavo paskaitose. O ka reiskia
prieSingas dalykas: turéti ZmogiSkuma? Kartais atrodo, kad Sis Zodis yra labai neaiSkus. Kas
mums padeda ZmogiSkuma, tokj, apie kurj tu kalbi, atskirti nuo nuolatos neiSvengiamai mums
kylanciy jsivaizdavimy?.

Carron. Kaip matote, sumaistis kyla dél Sio vertinimo kriterijaus, nes jis neiSaiskéja is to, ka
juntu, jis iSryskeéja to, kg juntu, akivaizdoje: manyje, Zmogiskai besistengianciame daryti tai, ka
darau. Todél reikia zmogiSkumo. Jei a$ savo ZmogiSkumg sumenkinsiu iki to, kas man patinka,
sumaistis nuolat tik didés.

Del atitikimo, nepaisydamas jsivaizdavimy, gali po truput] iSmokti vertinimo kriterijaus,
pagal kurj sprendi, kada i$ tikryjy Zzmogiskumas yra ir kada jo néra. Juk daznai griztate i§ Sventés,
gaunate darbg ar baigiate universiteta, taciau vis tiek jauciate gily triikuma? Ar reikia, kad as$ jums
pasakyciau, kokig patirt] jgaunate? Ar ne visi juntame tg patj?

Problema kyla tada, ar mes tai suvok¢ liekame iStikimi jgaunamai patirciai, tam, kas
1SaiSkéja toje patirtyje. Nes tam, kad ir toliau galétume sekti mums patinkancius dalykus, turime
paneigti neatitikimo patirt]. Viskas mums apie tai pranesa! Ir mes gerai sgmoningai suvokiame,
kuo skiriasi jsivaizdavimai ir tikrasis atitikimo vertinimas!
kitaip visuomet liksime apimti sumaisSties, bent jau tokioje visuotingje situacijoje, apie kurig
kalbéjome vakar. Todél reikia tikrai svarbaus darbo. Jei nepradésime jgauti patirties ir biiti taip
iStikimi savo patirciai (kad atskirtume tai, kas man patinka, nuo to, kas mane atitinka), visuomet
liksime sumi$e. Ir tai nepraeis be pasekmiy: darysime tai, kas patinka, bet neblisime laimingi,
pasieksime to, ka trokStame, bet nebiisime laimingi. Mums triikks atitikimo su Sirdimi. Kaip
galima tai atskirti? Binant iStikimu patir¢iai. Ne a$ dabar turiu jums tai aiSkinti: Zidrekite,
ziurekite ] savo patirtj. Prisiminkite pavyzdj apie gipsa: ne a$ turiu aiskinti, kada jums skauda ir
kada ne. Jiis patys Zinote, kai gipsas jums skaudZiai spaudzia, ar ne? Jis patys Zinote, kada esate
laimingi, ar ne? Jis patys Zinote, kai 1§ tikryjy realizuojate save gyvenime, ar ne? Taigi, jei mes
nevertinsime (nematysime, kas mus atitinka), liksime vis labiau sumise.

Prosperi. ,,Ar galima pasigilinti | askezés, suprantamos kaip intelekto ir valios darba,
sgvoka? Kaip S$is darbas palaiko jsitikinimg, kad Kristus iSgelbés mano aplinkybes? Kaip
draugysté palaiko §j asmeninj askezés darba?*.

Carron. Kun. Giussani mums kalb¢jo, kad askezés darbas yra vertinti. Vienintelis biidas
jgauti iSsilaisvinimo patirties yra vertinimas. Jei nevertinsime, biisime vis labiau sutrike ir jstrige.
Gyvenimas yra pastovus vertinimas to, kas vyksta. Turime nuspresti, dalyvauti ar ne mums
kunigo Giussanio pasiiilytame nuotykyje, nes kitaip tik kartosime jo frazes nieko nesuprasdami, ir
galiausiai nuvargsime, nes gyvenimas nesikeis, nes bus taip, lyg gyvenime jau nieko
nebegalétume iSmokti.

Askezés darbas yra nuolatinis mano minciy, jsivaizdavimy, mano minciy, kas yra
gyvenimas, to, kas mano manymu daro mane laimingg, lyginimas su tuo, kas 1§ tikryjy daro mane
laimingg. Ar reikia, kad a$ i§ naujo tai jums aiskinc€iau, ar jus patys tai atpazjstate? Tuo rizikuoti
yra viso gyvenimo sprendimas. Miisy gyvenimas, priklausymas judéjimui yra dalyvavimas Siame
nuotykyje. Kitaip charizma mir¢ ir buvo palaidotas — aiSku? — jau neatsizvelgiant ] tai, kad cia
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susirinko dvideSimt SeSi tukstanciai zmoniy, nes tai, ka kunigas Giussani mums perdave kaip
patirt], kaip zmogaus kelig, mes to nedarome. Tai ir yra tas didysis sprendimas, kurj reikia priimti
Siy Rekolekcijy pabaigoje: ar esame pasirengg dirbti §j darbg ir dalyvauti pazinimo nuotykyje
(taip, kad galétume pradeti skirti balta nuo juodo), ar ne? Nes daugiausiai mes vargstame dél Sio
vertinimo. O tada, kadangi nevertiname, praSome kito, kad iSspresty miisy problemas.

Kaip draugysté mus palaiko? Tada, jei ne aiskina, o meta tau i$Stkj. Kg Jézus daré su savo
mokiniais? Ar jis uZ juos atliko vertinimo darba? Nuo pat pirmos akimirkos: , Ateikite ir
paziurekite, patys jvertinkite®. Jis negaiSo né vienos minutés aiSkindamas: ,,Ateikite ir
paziiirékite, patys jvertinkite®. Jézus pradéjo manydamas, kad mokiniai néra tokie kvaili, kad
patys nesuprasty, kad tai, kg jie mato, atitinka juos arba neatitinka. Ir kai (tame epizode, kuri
daZzna prisimename) visi Ji apleidZia, Jézus v¢l negailestingai sako: ,,Ir jus norite pabeégti?. Jis,
likgs vienas su mokiniais, nesako: ,,Pasilikite bent jau jis, dél Dievo meilés, nepalikite mangs
vieno!“. Jis rizikuoja likti vienas, bet nesistengia vertinti uz saviskius: ,,Ir jis norite pabégti?‘. Ar
Jis, tai sakydamas, drasina juos iSeiti? Ne, Jis padeda jiems atlikti askezés darba: nes be Sio
Jézaus klausimo mokiniai galéjo ir likti, bet tada jie buty pasielge formaliai, nieko nesuprasdami.
privercia 1§ jy patirties vidaus iSkilti t3 motyva, kodél jie liko: ,Jei nueisime nuo Taves, kur
eisime?*.

Toks samoningumas iSrySkéjo dél Jo — tikro draugo: Jis nepuolé aiSkinti, Jis meté jiems
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Paslaptimi. Toks kunigas Giussanis mus sukrecia, nes jis vienintelis rimtais laiko visus mums
Paslapties duotyjy dalyky (Sirdj, kad viska vertintume) veiksnius. Jis mums sukuria geriausias
aiSkinti, kg jums reiskiu? Kokia jisy patirtis? Kg jis pazinote?*. Todél mokiniai atrado priezast]
likti. Mes nebiitume krik§¢ionys, miisy tikéjimas turéty galiojimo pabaigos datg (uztikrinu jus),
jei nedarytume to darbo, nes nezinotume, kodél ¢ia esame ir, pasikeitus nuotaikai galvotume, kad
mums geriau biity kitur. Be Sio askezés darbo nesuprastume svarbiausios prieZasties, kodeél ¢ia
esame.

Prosperi. ,Sakei, kad netriiksta Kristaus, bet triikksta zmogiSkumo. Atrodo, lyg
zmogiSkumas biity iSankstiné salyga, kad biity galima atpazinti Kristy kaip atsakymg j savus
Sirdies poreikius. Taciau jei zvelgiu i savo patirtj, pastebiu, kad mano zmogiskumas suzydéjo
susitikes Kristy, ir kad anks¢iau jis buvo susitraukes ir nesugebéjo atpazinti mano tikryjy
poreikiy. Ar gali paaiSkinti §; Kristaus ir ZmogiSkumo ry§;?*.

Carroén. Kad biity galima atpazinti Kristy, kad buty galima atpazinti Kristaus kitoniskuma,
reikia tuo pat metu biiti ZmogiSkam. O Zmogiski esame visi. Niekas negali sakyti, kad néra
zmogiskas, nes taip darydamas jis teigty, kad néra Zmogus. Taigi liaukimés kartoje, kad nesame
zmogiski! Zmogiskuma visi turi (galime naudotis juo arba ne, tai kita problema), ir todé¢l galime
rasti Tg, kas mus atitinka. Jei kiekvienas pagalvosime, kod¢l ¢ia susirinkome, pamatysime, kad
kazkaip jZvelgéme, jog susitike kai kuriuos Zmones atradome viltj sau: kad gyvenimas yra
didingesnis, graZesnis, kad ji galima nugyventi zmogiskiau. Si salyga yra, nes Dievas, nusprendes
atsiysti mums Savo Stiny ir padaryti laimingus, sukiiré mus, turincius $irdj, kad galétume susitike
Ji atpazinti. Viskas buvo Dievo suplanuota: Jis sukiiré mus Jam, tai pilnatvei, kurig suteikti mums
gali tik Jis. Tai paraSyta pirmajame Biblijos puslapyje: Jis sukiiré¢ mus pagal savo atvaizda, t.y. Jis
sukiiré mus Jam. Tame sode buvo visa ,,a8* struktiira: mes esame sukurti, kad gyventume su Juo,
kad rastume laime¢ rySyje su Juo. Pagal visg krik§¢ionybés tradicija misy ,,as* yra Sis grozio,
pilnatvés troSkimas, iSsipildantis tame Vienintelyje, kuris jj atitinka. Tod¢l, kai Jo nerandame,
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Sirdis nerimsta. Tuomet ZmogiSkumo, kaip teigia kun. Giussani uz mus tai apmastes, reikia tam,
kad atpazintum Kristy, nes taip lyginame grozio poreikj, kurj turime, ir tg, kg susitinkame.

Tiesa ir tai, kas sakoma antrojoje klausimo dalyje: susitikus Kristy zmogiskumas suzydi.
Zmogiskumas dél Jo praZysta, nes Kristus priver¢ia sagmoningai suvokti, ko troksti, prikelia tave.
Todél daugelis véliau uzpyksta ant judéjimo: ,,Pazadino mano Zmogiskumg ir nebeaugina jo
toliau®. Bet gi prizadino tavo zmogiSkuma! Jei prizadino jj, mes patys esame Zzmogiskesni ir todél
turime sugebéti uz€iuopti § atitikimg. Todél kuo giliau 1Sgyveni krikSc¢ioniskaja patirt), kuo
daugiau Zmogus iSgyvena ry$j su Kristumi, tuo didesnis tampa troSkimas. Tai nepanaikina
troSkimo, bet kadangi Jis mane traukia daugiausiai, daugiausiai patenkina, daro mane laiminga,
tuo daugiau 18ryskéja mano troSkimas. Todel man keista, kai sakome, kad mus atitinka bet koks
dalykas. Kaip matote, Sis ,,a8*“ suzyd¢jimas yra sglyga Kristaus atpazinimui. Todél man reikia
atrasti Jj kiekvieng rytg. Vieng karta Jj susitikus, kokia bty diena Jo neprisimenant, kaip atrodyty
rytas, jei Kristui negalétum istarti ,,Tu“? Kg jsimylé¢jéliui reiksty rytas be mylimo Zmogaus? Koks
biity gyvenimas, jei vaikas nematyty mamos veido?

Taigi prisiminti Kristy néra tas pats kas imtis dar vieno sunkaus darbo (,,Nu jo, turiu dar ir
prisiminti!). Tai a$§ galiu taves klausti: o kaip gali gyventi neprisimindamas? Kaip gali zitiréti |
save, jausti sau meile ir neprisiminti Kristaus, po to kai Jj sutikai ir pamatei, kad Jis vienintelis
tenkina gyvenime, Jis vienintelis i§ tikryjy atitinka laimés, draugystés, kurig turi, poreikj? Kaip?!
Kaip gali gyventi nedarydamas tylos pertraukéliy? Nes mums tyla atsiranda 1§ Ivykio, nes Sio
vykstancio atitikimo akivaizdoje neberandi Zodziy: kas esi Tu, Kristau, jei sugebi taip pripildyti
mano gyvenimg? Viskas prisipildo tyla, Tavoji esatis pripildo mane tyla. Zmogus neberanda
Zzodziy, kai atsiduria grozio, pilnatvés, malonés akivaizdoje, kuri taip pribloskia, kad neberandi
zodziy. Tai ir yra tyla. Krik§c¢ioniskoji tyla atsiranda i§ Esaties, i§ Esaties pilnatvés: negaliu duoti
kito patarimo kaip tik daryti tylos pertraukéles, kad Jo neprarastume. Jei mums tos tylos nereikia,
tai nereiks, kad esame blogi judéjimo nariai. Tai reiks, kad nejvyko ir nevyksta nieko, kas mus
pripildyty tyla. Tai néra Siaip jsakymai: viskas atsiranda kaip [vykio, pripildancio gyvenima tyla,
iSraiska.

Prosperi. Sakei, kad atsakymo j miisy troskimg forma yra pats Kristus. ,,Kai koks zmogus
blogai jauciasi savo darbe ir nori geresnio arba troksta susitikti tokig moterj, su kuria noréty kurti
Seimg, arba kai sutuoktiniai trokSta turéti vaika, ka reiSkia pasakymas, kad atsakymo j miisy
troSkimg forma yra pats Kristus? Kristus yra mano gyvenimo tvirtybé, bet ka reiskia, kai sakai,
kad Jis yra mano troskimo forma?*.

Carron. Kad tai, ko a$ 1§ tikryjy trokStu, yra Jis! Mes daznai painiojame savo dalinius
troSkimus su didZiausiu Sirdies troSkimu. Pasidaro taip, kad gauname darbg, ir mums jo
neuztenka, susituokiame, ir mums to neuztenka, turime vaiky, ir mums to neuztenka. Kodél? Nes
tai, ko trokStame, kaip raSo Leopardis, yra kazkas didingiau. Tai yra miisy didybé, o mes
visuomet norime j3 sumenkinti, nes miisy didybé yra misy troskimo didybé. Tikroji zmogaus
didybe, tikroji zmogaus paslaptis, tikrasis Zmogaus paradoksas yra tai, kad zmogus, budamas
ribotas, trokSta begalybés. Mes to nesuvokiame, draugai. Jei nesuvokiame, kad trokStame
begalybes, atsakykite: kodel turétume biiti krik§¢ionys, kodél gaiStame ¢ia laikg? Kode¢l verta biiti
krik§¢ionimi, jei nepatiriam, kad Paslaptis mus sukiiré tam, jog pripildyty mus laime net daugiau,
nei esame numate?

Jei teiseta tureti visus Siuos dalinius troskimus, tada vienintelis, kuris 1§ tikryjy iSpildo
prigimtin] begalybés troSkima, yra Jis. Tod¢l atsakymo | miisy troSkima forma yra Kristus. Jei
taip néra, ka mums reiskia susitikimas su Kristumi? Nebiitume suprate susitikimo su Kristumi
svarbos, ir todél mums nebiity aiSkus miisy atéjimo j tikéjima pagristumas. Todél ir kalbu apie
galiojimo pabaigos datg, jei Zmogus nesupranta, kokiai tikrai problemai kunigas Giussani
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visuomet mus ugd¢ cituodamas Cesare Pavese: malonumuose ieSkome begalybés, ir niekas
niekada negalés liautis jos ieskojes. Tokia yra miisy patirtis: galime turéti viska, ko trokStame, bet
to mums neuZzteks, ir vis stipriau suprantame, kad to neuzteks. Kodél galime sakyti, kad
neuztenka? Nes mumyse esantis kriterijus yra toks objektyvus, kad mums tampa aiSku, kad
trokStame didingesniy dalyky uz tuos, kuriuos galime gauti. Tai yra paradoksas: miisy Sirdis yra
tas troSkimas, bet mes esame riboti ir visi misy darbai yra mazi, riboti, jais nesugebame
patenkinti begalybés troSkimo. Tam reikia arba Kristaus (i$ kitur ateinancio ir uZpildancio Sirdj),
arba galime apsiverkti, nes to, ko trokStame, néra. Stai kodél Kristumi gali dziaugtis tik tie, kurie
supranta, kokia yra begaliné troskimo prigimtis. Tokie, kaip Leopardis, Sv. Augustinas ar
gailestingoji Samariete.

Kol to nesuprasime, nesuvoksime, kokig malong gavome susitike Kristy; neliksime nustebe,
kad Kazkas pasigailéjo miisy niekingumo ir suteiké mums tokia visiSkai nelaukta malone, kurios
né vienas i§ miisy nenusipelno ir kurios daugelis apgraibom iesko. Mes gavome ta malong, bet
daznai elgiamés taip, lyg jos neblitume gave, nes gyvename apimti sumaisties, manydami, kad Sio
troSkimo prigimt], gelme, svarbg gali atitikti bet koks kitas dalykas. Kai sakau, jog gyvenime
truksta troSkimo, turiu omenyje, kad nesuvokiame, kokia yra miisy troSkimo prigimtis. Mums
truksta Paslapties.

Tai mums padeda sgmoningai apsispresti: arba imameés Sio darbo, askezés, arba visy pirma
negalésime buti laimingi (net jei gausime tai, kg gauna kiti), ir i$ tikryjy nesuprasime ir mums
neteiks dziaugsmo tas faktas, kad yra Kristus. Ir kad sutikome kuniga Giussani.

Prosperi. ,,Norétume geriau suprasti tg vietg, kur kalbama, kad sekama ne zmogumi, o
Zmogaus patirtimi, ir kaip tai netampa svarbiausiu alibi, kad galétum taikyti savo mata.
PavyzdZziui, jei seki Zmogumi ir jis tave nuvilia ar iSduoda, daZnai atsiranda prieStaravimas
patir¢iai‘.

Carron. Reikia lyginti su tuo, kg iSgyveni. Kun. Giussani mums perteiké savo patirtj, ir ji
yra tikra, net jei rytoj as iSduosiu. Tai yra tikra ir visuomet bus tikra, nes atitikimg nulemia (arba
ne) ne mano arba kun. Giussani Zodziai, o tai, kg kiekvienas 1§ miisy patiriame, kai vertiname
savo patirtj. Todél ir seki kito patirtimi, jis tau jg perduoda taip, kaip moka — apgraibomis.
Zmogumi nesekama dél egoizmo, arba dél to, kad vadovas taip liepé. Tai néra Zzmogiska! Bet jei
Jis tau perteikia savo jgyjama patirt] ir tu nori i8mokti, jo sekimas sutampa su jo patirties sekimu
taip, kad ji gali tapti tavo patirtimi. Ir liks tavo, net jei tas zmogus ja iSduoty. AS nenoriu, kad
kartotume kunigo Giussanio (ar mano) frazes, a$ noriu, kad §i patirtis tapty miisy patirtimi, nes
kai ko nors norime, norime, kad tai tapty miisy, kaip kad norédavome, kad matematikos mokytojo
aiSkinimai tapty miisy aiSkinimais. Ar jiis to nenorite? Kun. Giussani apie tai kalba aiSkindamas,
kas yra paklusnumas: sekti tol, kol staiga pradedi sekti savimi, bet esi stebinamas kito patirties,
nes esi taip su savimi susiliej¢s, kad galiausiai seki savimi ir esi stebinamas kito patirties. Jei taip
nesielgsime, ir toliau kartosime kun. Giussanio frazes, bet nepatirsime jo patirties.

Mes sekame kito patirtimi. Ir tai nereiskia, kad liekame su savo matu, nes jei lieki su savo
matu, reiSkia, kad pats to nori ir eini prie$ tai, kas iSrySkéja i§ tavo patirties. Jei véliau nori
pasiteisinti prieStaraudamas dél kity klaidy, tai tik tavo problema.

Prosperi. ,Jei krik§¢ionybé yra Ivykis, kokia prasme¢ turi misy darbas ginti
krik§c¢ioniSkasias vertybes?*.

Carroén. Tai yra treCiasis antrosios paskaitos pasteb¢jimas. Noriu apsistoti ties juo ir Siek
tiek pasigilinti { ji: kultiiros problema. Man atrodo, kad dabar, po $iais metais nueito kelio, galime
geriau suprasti, kaip kas yra.
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Kaip pavyzdj paimkime tg patirtj, kurig patyréme Eluanos istorijoje. Kg mes daznai daréme?
Vienu poziiiriu, teisingg dalyka: gynéme gyvenimo vertybg. Bet a$ jiisy nuoSirdziai klausiu: jei
kuris i$ misy buty pakliuves i tokig padétj, ar jam to buty uzteke, kad ginty gyvybe? Ar biitume
galéje stovéti tokios situacijos akivaizdoje vien tik gindami gyvybés vertybe? Atsakykite!

Pazvelkime, biciuliai: kg su mumis daré¢ kun. Giussanis, kad apginty gyvybe? Jis kalb¢jo ir
apie gyvenimo svarbg, ir apie zmogaus ir asmens svarbg. Bet tam, kad mes tai suvoktume — tik
uzsiminsiu apie tai -, perteiké mums gyvenimo aistrg. Kristus tam, kad paaiskinty, kas yra
gyvenimas, kokia yra Zzmogaus verte, tapo kiinu, tapo Zmogumi! Principai ir vertybés tapo kiinu ir
krauju, kaip kad vis kartoja Popiezius. Bet mes daznai nesuvokiame, kad principus ir vertybes
supratome judéjime susitike Kristy, kad Jis miisy gyvenima pripildé prasmes, ir kei¢iame metoda.
Vieng metodg Paslaptis naudojo su mumis, kad suprastume (ir mes tai patyréme susitikime); kita
metodg mes norime taikyti kitiems. Tuomet nesuvokiame pazintinés susitikimo svarbos, t.y. kad
misy meilé gyvenimui kyla 1§ jvykusio susitikimo!

Apie tai labai gerai raS¢ Romano Guardini savo knygoje ,,La fine dell‘epoca moderna* (liet.
»Moderniosios epochos pabaiga®, vert. past.): ,,Nuo pat moderniyjy laiky pradZios kuriama
nekrik$¢ioniskoji kultura. Ilgai neigimas krypo tik prie§ patj ApsireiSkimo turinj; ne pries§ etikos,
individo ar socialines vertybes, susiklos¢iusias dél jo itakos [ilgai buvo ginamos vertybés, net jei
gyn¢jas nebuvo krikS¢ionis]. PrieSingai, modernioji kultiira pasyviai Zvelgeé ] tas vertybes®.
Svietimo atstovai nenoréjo panaikinti krik§¢ioniskyjy vertybiy, jie suprato, kas tos vertybés kilo
1§ pacio didingiausio istorijoje nutikusio dalyko, bet jie nenoréjo sekti Baznycia, nenor¢jo ir toliau
pripazinti Kristaus lemiamo vaidmens gyvenime. Tuomet jie gyné¢ Kristaus atneStus vaisius
atskyre juos nuo kilmes; jie nor¢jo kurti krik§¢ionybe be Kristaus, gindami krikS¢ioniSkasias
vertybes, atskyre jas nuo jy Saltinio. ,,IS tiesy Sios vertybés [...] yra susijusios su ApsireiSkimu®, ir
mes tai gerai suvokiame, nes, jei neblitume sutike judéjimo, mastytume kaip visi. Jei nebiitume
sutike judéjimo, kg biitume galéje pasakyti apie Eluanos istorijg? Atsakykit... Kaip visi! ,, Tokiu
blidu zmoguje iSsilaisvina jégos, kurios Siaip yra ,natiiralios” [mes beveik natiraliai galime
pripazinti $ias vertybes], bet kurios uz krikiGionybés riby nesiplétoty. Zmogus samoningai
suvokia vertybes, kurios Siaip yra akivaizdzios, bet jos tampa matomos tik toje atmosferoje®. Jei
mes nesuprasime, kad Sios vertybés yra akivaizdzios, bet kad mes galime jas suprasti tik
krikS¢ioniSkojo susitikimo atmosferoje, véliau méginsime kitus musti vertybémis lyg lazdomis
manydami, kad taip tie kiti supras. O dar véliau skysimés ir klausime, kodél gi jie nesupranta. Bet
ir mes tokiu biidu nebitume supratg! Jézus tapo kiinu ne per klaidg! Ne, jis tapo kiinu, nes be to
mes nebiitume suprate. Netiesa, kad vertybés netikros, tik ta kelig, kuriuo eidami galime jas
priimti ir suprasti, matyti zmogiSkumg, suradome tik atpazing Kristy. Guardinis pries kelis
deSimtmecius pastebi (tik pagalvokite, kas biity, jei jis gyventy dabar...), kad ,,atsivéré jau ilga
laikg egzistavusi tuStuma. [...] Ateinantis laikas sukurs ¢ia siaubingg, bet sveikg aiSkuma. Joks
kriksc¢ionis negali dziaugtis ateinanciu radikaliu krikS§¢ionybés neigimu [...]. Bet iSkelti j vieSuma
Sig neiStikimybe [sukurta moderniosios kultiiros: noréti ginti vertybes be Kristaus; o dabar, kaip
matome, net ne vertybes] yra gerai. Nes tada pamatysime, kokia i$ tikro yra realybé, kai Zmogus
atitriksta nuo Apsireiskimo, ir nebebus jo vaisiy“. Dabar tai galime ranka paliesti, dabar pradéjo
trukti vaisiy. Tai, ko niekas negal¢jo jsivaizduoti — kad pradésime neigti gyvenimg ir akivaizdzius
dalykus — dabar mes tai matome (mums tie dalykai yra akivaizdas dél to, kad naudojame prota,
kaip moko Baznycia). Dviprasmybés liausis ir nuves mus ] apsivalymag ir j gilesnj tik€jimg. Mes
turime samoningai tai suvokti, nes kitaip vis dazniau netektume savo tévynés ir liktume
nesuprasti. Tuomet kaip galime pasiprieSinti Siam pavojui? Guardinis mums nurodo dvi salygas:
,vertinimo branda ir pasirinkimo laisve®. Be $ity dalyky greitai taptume kaip visi.

Kunigas Giussanis kurdamas judé¢jimg gerai tai suprato, nes jis suvoke, kad $is procesas
1954-aisiais jau buvo prasidéjes, kai atrode, jog viskas zydi; jis sukiiré aplinka, kurioje mes
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galime i naujo atrasti vertybes atrasdami tikéjimg. Taigi mes neturime ginti vertybiy abstrakciai,
mes turime kurti jud€jima, kaip kad kun. Giussanis padaré¢ su mumis: tai yra liudijimas.

Jei taip neiselgiame, nesame istikimi budui, kuriuo Paslaptis mus veda prie saves. Todél
misy kultiroje, miisy kultirin¢je iSraiSkoje susidaro dualizmas. O kun. Giussanis apie kultira
kalbéjo taip: ,,auklé¢jamoji judéjimo linija siekia sukelti gyvenimo jvykj“. Vertybes perduoti
galime tik Siame gyvenimo jvykyje. AiSku, vertybes ginti turime, bet turime suprasti, kad tik
gyvenimo jvykis gali jas pazadinti mumyse ir kituose. ,,Kad gyvenimas atgimty, reikia panaikinti
bet koki dualizma. [...] Dualizmg griauna vertinimas, kad meilé Kristui yra priezastis, dél kurios
verta gyventi [aiSku? tai ir yra tikroji misy kultiiriné iSraiSka]. Jei pradeda triikti tikéjimo kaip
atitinkamai vientisos vertybés, atsiranda daliniai vertybiniai vertinimai ir tai skaldo[...]. Jei
dualizmas sugriaunamas, atsiranda tikroji kultiiriné esatis [matoma viesa skirtybé]®.

Stai kokia pagrindine problema turime suprasti. Tod¢l, kaip rasé kardinolas Angelo Scola
straipsnyje ,,Avvenire laikrastyje, yra vienas kelias: siiilyti visg ir nesumenkintg kriksc¢ioniskajj
1vyki, paaiskinant ir jvairius aspektus, implikacijas ir vertybes.

Todél mums tokie svarbiis yra ir Europos Parlamento rinkimai, nes nuo jy daug kas
priklauso, turime atsizvelgti, kad pirmasis daugelio dabar Europos lygmeniu leidziamy jstatymy
taikinys yra Baznyc¢ia. Todél libertas Ecclesiae gynyba Europoje yra priezastis, kodél mums riipi
rinkimai. Ne tode¢l, kad manome, jog vien tik teisingu jstatymu galima iSspresti Zmogaus
problemg (matéme, kad pradéjome nuo teisingy jstatymy apie Seimg, gyvenima, ir tai nesustabdé
griovimo, kurj dabar matome); jei galime kurti jstatymus, gerai, bet visy pirma turime ginti
libertas Ecclesiae tam, kad galétume ir toliau jgauti patirties apie gyvenimg, leidZian¢ios mums
vél akivaizdziai pamatyti dabar primirStas vertybes. Ir todél mums ir Europoje reikia tai suprasti
padedanciy liudytojy. Tai, kuo rizikuojame, néra Salutinis dalykas. Rizikuojame galimybe
gyventi, kad institucijos neuzgniauzty jgaunamos patirties. Ir turime jg ginti bet kokia kaina.
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