John Waters liudijimas
Gruodzio 10 d , vakaras

Julian Carron: Esu laimingas, galédamas jums pristatyti draugg zurnalistg ir raSytojg i§ Airijos,
John Waters. Tai, ka buty galima apie ji pasakyti, pazitréjus j jo nueitg kelig, yra bitent tai, apie ka
dabar dainavome: “Grazus yra kelias tam, kuris juo eina®, nes matant jj einantj, matant kaip jis
leidziasi palieCiamas tikrovés, kiekvieng karta ji sutikus, mane nustebina, jis visada dirba
ieSkodamas teisingo zodzio, ieSkodamas atradimo, jis visada neramus, gergja Sio Zodzio prasme, jis
visada nori suprasti daugiau. Biitent dél to ji laikau tikru bendrakeleiviu ir todél noriu jj jums
pristatyti, trokstu, kad ir jiis galétuméte jj pazinti, nes jis turi patirtj, kurig reikia papasakoti, jis
nu¢jo kelig, i§ kurio mes visi galime pasimokyti. Tikrai jam dékoju, kad priémeé Sio vakaro
kvietimg. Jeigu kazkas jam buvo lemiama, tai biitent tai, apie kg mes kalbame nuo pat mety
pradzios, tai, kas jj labiausiai palieté buvo desimtas Religinio jausmo skyrius. Dabar tikiuosi, kad jis
jums viskg paaiskins, nes bus visai kas kita iSgirsti tai i8 jo paties. Acit John.

John Waters: Acit. Visy pirma, labai noréciau padékoti uz Siandien dieng, a¢iti Tam, kuris viska
daro kiekvienam i§ misy; noré¢iau padékoti uZ jisy buvima, giliausia §io termino prasme. Siandien
a$ séd¢jau pirmoje eiléje, zitr¢jau i ekrang, skaidres, klausiau muzikos, i§ pradziy salé buvo tuscia,
0 po to ji uzsipildé, bet viskas jvyko tyloje ir tai mane tikrai sujaudino. Atvykti j kokj nors
Comunione e Liberazione rengiama susitikima man visada reiskia i3skirting proga. Siandien
iSgyvenau ypatinga dalyka, nes patyriau tylos, klausymo, démesio viskam, kas mane giliai
sujaudina, intensyvumag ir a$ saves klausiu: kg gi galiu jums duoti? Ne tam, kad kazka jums galéciau
grazinti ir kaip galiu tikétis turéti tokj ry$j su jumis §j vakara? Sia popiete galvojau: jeigu galétiau
grizti 35-erius metus atgal, jeigu buciau vienas i jlsy, kai kitas Salia manes kalba apie save, apie
savo gyvenimo patirtj, ar tai kg nors pakeisty mano gyvenime? Ar tai, kg a$ galéCiau iSgirsti i§
Zmogaus esancio prieSais mane, biity pakeit¢ mano kelig? IS vienos pusés taip nemanau, nes netikiu,
kad zodZziai patys savaime, bendrai galéty atnesti pasikeitimg. Mes galime bendrauti, susikalbéti tik
lygindami save su kitais. Kai pasakoju apie savo patirtj, galvoju, kad tai, kas man nutinka yra
patirtis, kuri tik mano paties gerai suprasta, gali jus pasiekti.

Mane jaudina tema: ,,Nepermaldaujamas realybés pozityvumas®; tas Zodis: “pozityvumas* —
mes ji gird¢jome tiek daug karty, pastaruoju metu taip pat ir 1§ Popieziaus Bundestage, girdéjome ji
kalbant apie iSanksting pozityvisting nuostata; mane jaudina, kad Sie ZodZiai yra beveik tapatis, tam
tikra prasme, bet i§ tikryjy jie yra priesingi vienas kitam. Tai, apie kg mes kalbame, pasisakydami
apie realybés pozityvuma, yra tikrai prieSinga, tai yra prieSinga tam pozityvizmui, apie kurj kalba
Popiezius ir Giussani. Tikiuosi, kad mano kova su realybe, mano bandymas suprasti realybg,
susitelks ties Situo.

Siek tiek papasakosiu apie savo gyvenima: a uzaugau kataliky Seimoje, ir idgyvenau labai
intensyvig patirtj, daug daugiau negu kiti 60-70-yjy mety vaikai. Dabar lengva Zitréti atgal ir
suprasti ko triikko, bet jeigu taip daryc¢iau, klyséiau, nes tai tikrai buvo turtinga patirtis daugeliu
pozitriu. Galbut, tam tikra prasme, buvo Siek tiek per daug sentimentali arba moralistiSka, bet tuo
paciu tikrai reali, tai buvo tikras ir realus santykis su Kristumi. Niekada neabejojau Jo egzistencija,
Jo buvimu. Jis mane lyd¢jo kiekviename Zingsnyje kaip brolis, kaip tévas, kaip draugas, man visada
laiké iStieses ranka, visag mano vaikyste, jis man visada kalbéjo ir a§ kalbéjau su juo. Tai buvo reali
patirtis, kurig iSgyvenau, bet tikriausiai kazko triko, buvo kazkoks stabdis, blokas, kuris man trukdé
augti ir kuomet as pasiekiau jaunyste Siek tiek atsitraukiau nuo visko. Pirmas zenklas, kad dariausi
suauges, buvo biitent tas faktas, kad man atrodé natiiralu ir logiska palikti nuosSalyje tuos vaikystés
ir paauglystés reikalus. Daug mety taip galvojau, galvojau, kad tai vaiky reikalas. Dar vienas buidas
tam nusakyti yra, kad tam tikru momentu apie pasaulj pradéjau galvoti ir jj suvokti, kaip kazka, kas
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yra opozicija mano katalikiskai vaikystei. 70-aisiais metais Airija, pries tai buvusi uzdara kultira,
pradéjo atsiverti, zitiréti, kas yra uz jos riby ir taip §j krastg pasieké jvairios naujos jtakos: pop
muzika, roko muzika, televizija, futbolas, jZymybés, daug dalyky, kurie mane sutiko kaip paauglj ir
sitilé man laisve, kurios iki tol negal¢jau net jsivaizduoti, man atrodé — dabar kai zitiriu atgal, galiu
aprasyti detaliai, bet tais metais negal¢jau- kad yra kazkoks konfliktas, kazkas nesuderinama tarp
mano santykio su Kristumi ir §io naujo pasaulio, Sitos laisvés, maniau, kazkokiu budu, turiu
pasirinkti tarp dviejy dalyky: palikti nuoSalyje vieng, kad lik¢iau su kitu. Du dalykai negaléjo buti
kartu, negaléjo koegzistuoti. Ir visgi, néra taip, kad a§ buciau kada nors atémes Kristy, a$ niekada
neatsukau nugaros Sitam santykiui su juo ir draugystei. Ir net jeigu taip buvo nutike, to nedariau su
mintimi, kad elgiuosi gerai. Atsukau jam nugara, taciau tai dariau su kaltés jausmu, man buvo géda
dél sio fakto, bet tuo paciu metu laisvés vilioné¢ buvo tokia galinga, man atrodé, kad néra kitos
galimybés ir man atrodé, kad taip a$ leidziuosi j kelione pasaulio link; a$ nelikau realybéje tuo
infantiliu santykiu su Juo, tas kelias man atrod¢ vienintelis biidas galimai laisvei.

Dabar galiu aprasyti §ig patirtj tam tikrais zodziais, a§ netgi parasiau knyga: Lapsed Agnostic.
Joje a$ pasirinkau jautriausig temg, kad galéCiau papasakoti savo patirti, ypa¢ ta, susijusig su
alkoholiu. Tai buvo mano reali patirtis, bet taip pat tai yra ir laisvés metafora, nes visos $ios laisvés
idéjos salygos, kurios mane suviliojo, buvo matomos ir gyvos santykyje su alkoholiu. Kai man buvo
dvidesimt mety buvau labai drovus, nuslopintas, buvau nepajégus bendrauti su kitais, kalbétis,
Sokti....man neiSeidavo; vieng vakarg a$ j¢jau | barg, iSgériau alaus ir atradau, kad tai mane visisSkai
pakeité; tai buvo tarsi ta mangs paties dalis, kurios man triiko, tarsi kai mano mamai ligoninéje
1dave jos vaika, jai biity pamirSe duoti ir butelj, kuris tur¢jo buti paskutiné ,,paketo* komplektacijos
detalé, kai a$ iSgériau, bitent tada a$ pasijutau pilnas, iSpildytas, galé¢jau bendrauti, Sokti, daryti
visus dalykus, kurie prie§ tai man buvo nejmanomi. Tai buvo tarsi jpilti benzino ; motocikla. Ir tai
buvo laisvés pojucio pradzia, naujo laisvés jausmo, kuris, kaip man atrod¢, nekainuoja ir kuris
atrodé be pabaigos, kazkas, kas galéjo testis visg gyvenima, jeigu to reikéjo. Taciau mano patirtis
buvo kitokia ir a$ atradau, kad buvo visiskai priesingai negu galvojau.

Jeigu paklausytume kaip pozityvistiné kultiira apibudina tokj zmogy kaip as, $ig mano patirtj,
pasirodyty, kad tai yra paveré¢iama tik mediky problema, patologija, kuri yra susijusi tik su tam
tikrais individais. Bet, tam tikra prasme, tai yra keistas pozityvizmo dalykas: tai kazkas beveik
identisko realybei, bet tuo paciu tai, kas ja visiSkai uztamsina. Tu gali zZiGréti j tg patj vaizdinj, tg
pati asmenj ir gali matyti arba tg versijg, kuri tau duota Sios kultiros (asmuo, miestietis,
darbininkas), arba uz tos regimybés matyti sukurta zmogy. Vaizdiniai atrodo prijungia vienas kita.
Miisy kulttiroje vienas kitg uzgozia, paslepia: taip jmanoma gyventi gyvenima ir nesuvokti, kad uz
tos regimybés, kurig diktuoja kultiira, yra kitas vaizdas. Ir tai galioja visiems dalykams, kurie mums
nutinka. Musy kultiira juos apibiidina susiaurintu btidu, todél mano problema, alkoholizmas, yra
taip pavadinama, ir tam tikra prasme tas zodis yra naudingas, jeigu nori eik gydytis, jeigu nori sek
kazkokig programa... Jeigu norite sekti programas alkoholikams, tai yra svarbiis dalykai, kurie
traukia jus atgal i§ bedugnés.

Bet yra kitas paaiskinimas, gilesnis. Tai, kas nutiko man, yra tai, kad as$ klaidingai supratau
patj save realyb¢je, a$ klaidingai supratau savo zmogiskuma. To alaus vilioné, kuri mane padare
iSpildyta, verté mane iSgirsti patj save, vis délto mane verté save girdéti klaidingai, netikrai. Dabar
a$ nenoriu jums nusibosti su savo ,,pasakojimais apie karg“, bet vieng ryta a§ nubudau, neturéjau
priekiniy danty ir nieko neprisiminiau. Véliau man papasakojo, kas nutiko: buvau nuéjes pasokti,
buvau ties salés krastais ir pradéjau jsivaizduoti, kad tai yra baseinas, a$ Sokau i ,baseing™ ir
iSsimusiau dantis. Tai radikalus nesusipratimas dél realybés! Daznai sau sakau: ta laisvé, tas
i$pildymas, kurj nujauciau, pradzioje, kai gerdavau, man atrod¢, kad mane pasiekia per aly, kuris
beje vis toldavo, todél man jo reikédavo vis daugiau, bet niekaip nepavykdavo pasiekti to lemiamo
tasko. Taip a§ pasiekiau tokio gyvenimo btido patj dugna. Galime pasakyti, kad tai buvo sekmé. AS
tai vadinu palaiminimu; a$ buvau palaimintas. AS atsidiiriau ant uolos kraSto ir atradau, kad Salia
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buvo Zzmonés, kurie taip pat peréjo §j kelig, kurie man pradéjo pasakoti apie tai, kg a$ taip pat
iSgyvenau, nenaudojant zodziy apie medicing ar patologija: jie naudojo Zodzius, kurie man nebuvo
familiartis, kuriy as$ nesupratau. Man sakydavo: “Tu klaidingai supratai savo prigimtj, Savo
struktlirg™, o a$ sau Kkartojau: ,Ne, ne“; man tai atrodé¢ atsietas teiginys, nesuprantamas,
nereikSmingas, nesusij¢s. Véliau mano intuicija buvo tokia: ,,Taigi tai yra puritoniskas,
moralistiSkas kelias: iki Siol a$ linksminausi, a$ iSkéliau i pirmg vieta pasilinksminimg, o dabar uz
tai turiu sumokéti“. Taip a$ galvojau. Jie man saké: ,,Ne, néra taip. Tu klaidingai supratai santykj su
tikrove, tavo biitj prigimtj, tu blogai supratai savo priklausyma realybei. AS jums S$ig istorija
papasakojau per trumpa laikg, taciau viskas uztruko ménesius, metus, buvo daug skausmo, vis
turédavau grjzti atgal ir klausti saves, perzitiréti savo ankstesng patirtj ir tg, kuri tesési.

Kitas pavyzdys yra malda. AS nebesimeldziau galbiit nuo penkiolikos mety, jokiu btdu
negaléjau jsivaizduoti kaip biinat atitolus nuo Kristaus, palikus ji naktj, dar gal¢jau melstis. Kaip
gal¢jau tai daryti? Man atrodé gédinga, kad Jis noréty dar karta mane pamatyti po Sitiek taip
praleisty mety. Taigi nesakau, kad nemokéjau/man neiSeidavo melstis, bet esme, kad negaléjau
melstis. Vieng dieng kazkas mangs paklausé: ,,Ar tu meldiesi?*, a$ atsakiau :* Ne, ne, ne.”“ O jis
man pasaké: ,,Nagi, pabandyk!“. Taigi a§ pabandziau pasakyti kelis zodZius... tai buvo labai létas
procesas, suteikiantis mazai pasitenkinimo, po keliy dieny man pasake: ,,0 galbiit tau reikty melstis
atsiklaupus®. AS atsakiau: ,,Ne, apie tai negali biiti né kalbos*; man buvo nesuvokiama ta mintis,
kad a$ vienas, kai aplink mane nieko néra, galéciau atsiklaupti; tai buvo fiziSkai neimanoma mintis,
mano keliai nesutikdavo susilenkti. AS tai jam pasakiau, o jis man: ,,AS suprantu tave. AS tai jau esu
matgs. Ir dar man pasaké: “AS Zinau iSeiti. Ryte, kai auniesi batus, paimk vieng batg ir numesk ji
uz lovos ir tada busi priverstas atsiklaupti, kad ji surastum. Kai busi tokioje pozoje, atsiklaupes,
prisimink melstis.” Tai atrodo absurdas, bet tai buvo tai, ko man reik¢jo. Kai Carron kalba apie
pozityvizma kaip virusa, tai tiesa, tai tikrai virusas, kuris tau jeina net j tavo DNR, | tavo buties
raumenis ir tai néra abstrakti metafora, tai realus fenomenas, kuris vyksta.

Tai buvo naujo santykio su tikrove pradzia, tai buvo manes paties atSilimo pradzia. Tai kaip
norétum atsildyti Saldytuva: turi iStraukti rozetés kistuka ir nieko nenutinka, nieko nenutinka, bet po
to iSgirsti krak, ir po to nieko, tada, po kazkiek laiko, kitas krak. Palaipsniui, tas supratimo
procesas, kad atsiklaupti néra baisus dalykas, kad jautiesi vis laimingesnis atsiklaupdamas, juda |
priekj, po to a§ Ziliriu j savo gyvenima, o Zmonés man sako: ,,Kaip dabar einasi?*“. A§ atsakau:
,Elnasi geriau. Einasi geriau.“ ,,Zinai kodél?“. , Ne, nezinau kodél, bet einasi geriau®, ir tai yra
akivaizdu, tai akivaizdybé. Pozityvizmo kulttra neleidZia, netoleruoja, kad tai biity akivaizdybe,
bet tai yra patirtis, o patirtis yra akivaizdybé. Net jeigu gerai nesuprantu priezasciy, sakau, kad tai
yra akivaizdybé. Negaliu sakyti, kad mano gyvenimas negeréja ir tai turi biiti susij¢ su tuo, kas
nutiko, su kazkuo, kas manyje pasikeité.

Tai buvo mano grizimo | save patj kelioné, dar ne i katalikybe ir net ne Kristy, nes tai jau kita
istorija, tai ilgesnis pasakojimas, bet prie to a3 grjsiu. Sitai noréjau papasakoti, kad iliustruo¢iau
kazka 1§ misy kultiros. Tai yra idéja, kaip realybés vaizdas gali buiti uzdétas ant tikros realybés ir
atrodo, kaip prijungtas, kad viska paaiSkina, bet 1§ tiesy prasiskverbia ] miisy sgmong tokiu biidu,
kad tai, kas i§ tiesy yra tikra, atrodo nesuprantama, turi biti iSmesta, atstumta. Mes visi galime
suprasti, kg pasaké Giussani. Ir mes esame atviri faktui, kad jeiname j kambarj, galime kalbéti su
zmonémis, kurie visg tai neigia ir jeiti j santykj su visais. Kai Kristus Petrui sako: ,,IS tiesy sakau
tau: $ig naktj, dar gaidziui nepragydus, tu tris kartus mangs iSsiginsi, o Petras jam saké: ,,Ne, ne,
ne®, tai man nutinka kiekvieng dieng. Esu sagmoningas pabégti nuo fakto formuluoti frazes, kurios
pasako kitiems tai, kas a$ esu, a§ bijau buti neracionalus. Pateiksiu pavyzdj, kuris susijes su mano
patirtimi, bet tai yra viesa pokalbiy tema.

Amy Winehause, pop muzikos dainininké, $ig vasarg dingo, ji nusinuodijo alkoholiu ir mire,
nes pergére. Miisy kultiiroje $i naujiena buvo pristatoma i§ jvairiy pozitrio tasky. Pavyzdziui, vietoj
to, kad gydytysi nuo alkoholizmo ji nusizudé¢ gerdama (tai vieno zurnalo antraStés pavadinimas).
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Bet, jeigu norétume pasakyti tiesg, turétume pasakyti: ,,Amy miré nes klaidingai suprato savo
prigimtj.” Tai yra mano intuicija, kuri ateina i§ mano patirties. AS ja stebéjau mety metus, maniau,
kad ji genijus, ji atéjo i§ Bilie Holiday, Ella Fitzgerald, Zzmonijos balso tradicijos, kurioje, balsas
iSreiské zmonijos siela, ir vis délto gyveno gyvenima, apie kurj spauda kalbéjo pagal kliSe, tai yra
apie tg rock and roll: kad rok Zzvaigzdés vartoja alkoholj, vartoja narkotikus... ir visa tai yra
normalu. Kodél turéty biti kartu alkoholis ir narkotikai? Kodél Zzmogus, vairuojantis autobusa,
turéty gerti maziau negu kokia nors rock and roll Zvaigzdé? Kai matydavau jg dainuojant tikrai
maniau, kad ji silpna ir vis délto kai ji dainuodavo savyje tur¢jo jéga, jéga, kuri neatrode jos, ji
atrodé tik kaip Sios jégos transporto priemoné, kaip lempos sitilas, ir kai elektra yra - ji jsijungia ir
yra stipri §viesa; ji man atrodé tokia, kaip ir kiti artistai, bet taip pat man atrodé¢, kad ji nesuprato to,
kas su ja vyksta. Ji buvo tos jégos centre ir nezinojo, kas jai vyko, ji nesuvoké, kur yra ir kas su ja
vyksta, o tai pranasavo baisig lemtingg pabaiga, nes kai Sviesa iSjungiama, nebegali i$ ten iSeiti.
Kaip man buvo su alkoholiu. Tokio atitikimo/atsakymo intuicija yra mano vidaus variklis, tai mano
troskimo tikslas; mes kaip zmogiskosios biitybés turime §;j tiksla, §j vidinj troskima, bet visada yra
kita galimybé: Zmogus apdovanotas iSskirtinémis dovanomis, su tokia jéga ir sugeb&jimu, buvo
suzlugdytas, nes ji nesuprato, kg turéjo savyje. Kazkas jai tur¢jo pasakyti: ,,Nesijaudink, su tavimi
tai vyksta®“. Mes visi, kurie sekéme Ziniasklaidos jvykius, Amy tragedija priéméme susiaurintai,
tarsi ji bty buvusi nei§vengiama: ji yra zvaigzd¢, taigi naturalu, kad geria, kad vartoja narkotikus...
tai yra normalu. Tam tikra prasme taip yra, bet dél kitokio motyvo, taip yra tiksliai dél to, kad mes
patirtj apibidiname S$iuo susiaurintu budu, vietoj to, kad klaustuméme: kokia yra zmogaus
prigimtis? Koks yra mano troSkimas? Koks yra mano troskimo tikslas? Ir apie ka liudija mano
balsas? Net jeigu a$ jo nepazjstu. Misy kultiroje tokiy pavyzdziy galime rasti kiekvieng dieng.
Kultiira mums siiilo realybés skaityma, kuris atrodo prijungiamas prie fakty, atrodo, kad paaiskina
viska, tatiau nuosalyje palicka daugelj dalyky. Siuo atveju, asmens zmogiskuma, t. y. fakta, kad ji
miré tuomet, kai nebuvo ant scenos. Ji pusryCiavo ryte, valgé skrebutj, viena atsigulé i lova
paskutinj kartg ir buvo rasta savo vairuotojo. Tame, ka mes girdime i$ Ziniasklaidos, dar slypi ir
Zmogaus istorija.

Galime rasti daugybe tokiy pavyzdziy musy kulttroje, beveik viskas yra Sito pavyzdys. Dabar
mes daug kalbame apie finansing kriz¢, naudojame techninius terminus, skola, pasiiilymai, jvairts
sprendimo variantai, fiskaliné vienybé... po to atsiranda kitas balsas, kuris yra kairiyjy balsas,
norintis viskg sugriauti, atsitraukti atgal, visko atsisakyti, teigia, kad mes nieko neturime mokéti,
mes neturime mokeéti savo skoly. Tai, ko mums triiksta, yra dalyky ZmogiSka versija, tokia versija,
kuri atspindi tai, kas vyksta i§ ZzmogiSkosios pusés. Jei galétume nupiesti Italijos ir Airijos skola, a$
nezinau, kuri bty didesné. Skola yra misy troSkimo iSraiska, kuris buvo pakeistas ir adresuotas
klaidinga kryptimi. Mes klaidingai supratome, kas buvo misy troskimas. Kokia yra skola? Tai
reiSkia pasiskolinti kazka 1§ ateinancios kartos. AS noriu atsakymo dabar, taciau, kad priartin¢iau jj
prie saves as$ einu link ateities, taip paciai kaip elgiausi su alaus bokalu, kaip elgési ir Winehouse
su vodkos buteliu Salia lovos, tai tik skirtingi biidai.

Jeigu a$ nueiCiau ] kokig nors redakcijg ir kalbéCiau apie tai, kaip apie nesupratimg savo
troskimy, man pasakyty :“Esi idprotéjes®, ,,Esi durnas®, ,,Sita religija tau i§plové smegenis.“ Mes
turime biiti sgmoningi dé¢l to, kas nutinka miisy kultiiroje: netikra realybés versija yra ta, kuri atrodo
labiausiai protinga, racionali. Kazkas mums nutiko, pasaulis mums padaré jtaka tokiu budu, kad
mano paties prigimtis tapo jstatyta j rémus struktiira, tam, kad gyvenciau ir kalbéCiau misy
kulttiroje as$ turiu atskirti tikra versija, negaliu apie jg kalbéti, turiu tam tikru btidu priimti tam tikra
mano biisenos vaizdinj, tokj, kaip jj apibiidino medikai. Si idéja mane terorizuoja: tiesa
kultiiriniuose terminuose néra priimtina. Si idéja mane terorizuoja tiek asmeniskai, tiek kaip téva.
Ar a$ turiu leisti, kad mano vaikas, kuriam penkiolika mety, jeity | pasaulj, kuriame tiesa yra
nepriimtina? Tai mintis, kuri mane terorizuoja. Tod¢l man labai gera jus matyti Siandien, matyti
nuoSirduma, tame kaip jus elgiatés vieni su kitais. Noriu jums nuosirdziai pasakyti, kad man tai, kg
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sitilo Giussani yra vilties Zenklas, jo intuicija, tuo biidu, kuriuo jis jg iSvysté, pirma karta mano
gyvenime tampa geb¢jimu suprasti miisy kultiira, taip pat ir to prieSnuodj, metoda, kuriuo galima ja
nugaléti. Tas biidas yra labai paprastas, Sis paprastumas Sokiruoja, bet jis tikrai yra paprastas. Tai
yra pirmas Religinio jausmo deSimto skyriaus puslapis: ,,Tarkim, gimstate, iSeinate i§ savo motinos
1s¢iy turédamas tiek mety, kiek dabar, tai yra jisy iSsivystymas bei sagmoné atitinka dabartinj savo
lygi.[...] Koks buty pirmas, absoliuc¢iai pirmas jausmas [...]? Jei a§ pirmg kartg atmerkc¢iau akis Sig
akimirka, palikdamas savo motinos js¢ias, mane uzvaldyty apstulbimas bei nuostaba, sukelti dalyky
kaip kazkokios ,,esaties*“. Mane pribloksty kupinas nuostabos atitrenkimas j esati, kuri kasdienéje
kalboje iSreiskiama zodziu ,,dalykas‘. Dalykai. Koks ,,dalykas“? O tai yra konkretus ir, jei norite,
banalus Zodzio ,,blitybé* variantas. Biitybé: ne kaip abstrakti esybé, bet kaip esatis, esantis, kurios
a$ nekuriu, kurig randu, esatis, kuri neiSvengiamai prie§ mane iskyla.*

Tai yra mano gyvenimo istorija, bégant laikui viskas, kas man nutiko, mane atvedé iki $io
momento, kuriame a$ radau §] paragrafg ir pagalvojau: ,,A! manoma iSeiti i$ Sios kultiiros, matyti
aiSkiomis akimis, susigrazinti, i§ naujo pradéti; jmanoma sugrizti buti vaiku.” Tas procesas, kurj
apraSiau, §io pasakojimo poveikis misy Sirdziai, atsitraukti nuo Kristaus, ieSkoti laisvés, tapti
suaugusiu - visa tai nurodo fakta, kad a$ palikau uznugaryje vaiky dalykus ir tai yra tiesa, bet miisy
kultiira sako, kad tai yra geras dalykas, yra pozityvu tapti ,realistiSkesniems®, ,,racionalesniems.
Bet tai, kg a$ atradau savo gyvenime, kad tiesa yra prieSinga: a$ tapau maziau ,realistas®. Jeigu
tikiu, kad vieta, kurioje Soku yra baseinas, negaliu galvoti, kad esu realistas... Kultira mane
nukreip¢ paciu ekstremaliausiu budu, tas virusas mane paveiké tiek, kad a§ pameciau i vaizdo save
patj. Ir tai man nutinka kiekviena dieng. Metoda, kurij sitilo Giussani, sugrizti 1 gimimo momenta, a$
jo netaikau vieng karta per ménesj, bet tam tikra prasme a$ jj taikau kiekvieng minute, as save
atnaujinu visose akimirkose, nes net ir kultiira yra nepermaldaujama bandant mane iSvesti i§ kelio.
Popiezius pasake, kad zmogus sukiiré¢ bunkeri be langy ir tg padaré, kad galéty jame gyventi ir
sakyti: ,,Tai a$§ sukiiriau $itag bunkeri®, bet juk Sis bunkeris yra uzdaras, mus uzdaro nuo §viesos ir
saves supratimo, tampame masinos, daromés mechanizuoti ir galvojame, kad tai yra progresas.

Prie$ kelis ménesius organizavau susitikimg apie poeta Patric Kavanagh, kuris yra panasus |
Leopardi, tai poetas, kuris zitri j realybe ir i ja skverbiasi su dideliu gilumu, labai religingu budu.
Jis save laiké kataliky poetu, bet neketino sakyti, kad eina j miSias ar pakluso tikéjimo tiesoms,
taCiau kai jis Zitirédavo | medj, géle, jis maté sukurta butj. Kiekvienas jo poezijos Zodis atspindi §j
buda galvoti. Net jeigu jis pristatomas kaip Airijos poetas, vienintelis po Yeats, jis turi keistg
»reputacija®: nes gali i§girsti kalbant apie Kavanagh, taciau niekas nekalba apie tai, kad jis buvo
katalikas, apie tai, kokia prasmg jis suteiké sukurtam pasauliui. Jis kalbéjo apie flash (blykste),
kuria jis nori pasakyti apie Kito jsibrovimg j realybe. Kai taip atsitikdavo, zodziai pasidarydavo
poezija. Taigi, kalbéjau apie $j poeta ne baznycCioje, ne kataliky grupel¢je, ten buvo daug
pasaulieciy ir jauciau publikoje tvyrant] nepatoguma, jtampg. Galiausiai vienas ponas pri¢jo prie
mangs ir pasake: ,,AS neatéjau Cia paklausyti paskaitos apie katalikybe, as$ até¢jau paklausyti
paskaitos apie Patrick Kavanagh®, o a$ jam atsakiau: ,,Man atrodo, kad nejmanoma kabéti apie jj
nekalbant apie tai, kad jis buvo katalikas, apie jo katalikiska btvj“. ,,Bet ar tu nesupranti, kad
Zmogus jau pasieke Meénulj?* Ir po $iy ZodZiy, 1§ karto po jy, vieng akimirkg a§ supratau, beveik
nejtikétinu biidu, atpazinau, kad $i frazé buvo pavyzdys to pozityvizmo, apie kurj kalba Popiezius
ir Giussani. Tas Zzmogus atrodé, kad sakyty: ,,Visa tai, mes palikome nuoSalyje, nes padaréme
progresa, mes viskg atrandame, esame beveik atvyke iki galutinio taSko, mes buvome net Ménulyje,
beveik viskg suprantame, jau nebéra ka daugiau pridurti ir jau Zinome, kad visa tai yra nesgmone*.
AS jo paklausiau: ,,O ar tu buvai Ménulyje? ,,Ne*“. ,,Tai koks tau skirtumas, ar kazkas buvo
ménulyje? Kaip tave keicia Sis faktas? Kodél tau atrodo, kad Sis atradimas yra tavo? Ka jis tau
reiSkia?“ Jis nesuprato, ko a$ i§ jo noréjau, tuo metu net ir a§ gerai nesupratau, kg tuo noriu
pasakyti, bet man atrodo, kad tai susij¢ su tuo, kg mes Zinome apie save pacius, apie miisy bukle.
Mums nuolat pateikiama informacija apie Zmogaus pasiekimus, progresa, o vilioné gliadi fakte, kad
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kiekvienas dalykas mums nurodo, jog visazinis yra uz kampo, kad jau beveik atvykome, kad turime
tik kaupti kai kuriuos dalykus, po to suprasime viska ir Zmogus taps saves paties Seimininku. AS tuo
nepasitikiu. Nenoréjau sumazinti rezultatus, kuriuos zmogus pasieké, mokslas yra nuostabus
dalykas, zinojimas yra fantastinis dalykas ir a$ esu tikras, kad néra pazinimo, kuris galéty pakenkti
tam, kuo a tikiu, bet sakyti: “Zmogus buvo Ménulyje.“ Ka visa tai reiskia visatos erdvéje? Tai
nuostabus rezultatas, kai zitirime i§ €ia, bet i$ tolesnio visatos tasko, ka reiskia? Isivaizduokite, kad
vaikas, kuris dar nevaiksto, biity ¢ia ant Zemés po scena ropoty keturiomis. Jsivaizduokite, kad
vaikas ateina Cia, Salia mangs, ant scenos. Tai yra daug didesnis rezultatas negu faktas, kad zmogus
skrenda j Ménulj, realybés terminais tariant. Tai nesumazina rezultato, bet suteikia kita dalyko
perspektyva. Tai, ko triiksta Siai visagalybés idéjai, apie kurig kalbame, yra aiSkumas, tai yra
perspektyva, perspektyva iki kurios galima prieiti tik ant keliy. Tik tokiu bidu mes matome visata
teisingoje perspektyvoje.

Vienas 1§ dalyky, kuris man buvo pasakytas, kai buvau ant bedugnés krasto, kad geriau
apsakyciau savo biiseng, tai yra, kad a$ buvau pasalings Dieva i§ Jo sosto, a§ maciau tusc¢ig sostg ir
sédau i ji. AS atradau, kad nuverCiau Dievo sosta, iSbraukdamas Dieva 1§ savo gyvenimo, as$
prisiémiau Dievo atsakomybe savo gyvenime, bet neturéjau Jo jégos ir valdzios; butent tai didino
mano baimes. Taigi, procesas, kuris viska pradéjo manyje, laisvés paieskos per alkoholj, padaré
taip, kad tam, kad uzgesinCiau savo baimes, turédavau gerti visada ir vis daugiau, todél tas ciklas
spartejo labai rodikliSkai, tol kol a$ pasiekiau bedugnés krasta.

AS jums sitilau Sitai, savo klaidy istorijg ir gyvenimo dziaugsma matant, kas i$ tiesy as esu,
dZiaugsma, kad galiu skaityti Sig Giussani knyga. Tai keista knyga, labai sunki, ir visgi negali
pasakyti, kad joje yra daug dalyky, kuriy nezinojai kazkuriuo tai budu, kad jie tau nebuvo
familiarGs. Tai, kas yra naujo, tai - atsibudimas, saves pazadinimas i§ jzvalgy, kurias turéjai,
skaitant jg. Tai genijaus darbas, tai pati radikaliausia knyga, kurig kada esu skaites, nes ji apraso
mane, tg bukle, kurioje gyvenu, tas tendencijas, kurias turiu, ir po to man pasiiilo grjizimo kelig.
Acit.

Julian Carron: Klausant John gerai galima suprasti kodél kun. Giussani primygtinai kartoja, kad
gyvenimo problema yra pazinimo problema, nes tai, apie ka i§ tiesy verta kalbéti, — kaip Siandien
jsitikinome — Yyra manojo ,,a8* prigimtis. Tai, kg miisy dieny kultiira klaidingai supranta yra misy
zmogiskumas, nes galvojama, kad tai yra ligos problema, arba kitos prigimties problema;
nebesuprantama, kas yra tikras santykis su tikrove, todél sutikti tokj kaip John mums padeda
suprasti, kad tai tikrai yra maloné, nes leidzia mums buiti samoningiems dél to kelio svarbos, kurj
kartu einame. Jis mums paliudijo, kad jeigu mes to nesuprasime, mes nesuprasime saves paciy ir
busime pasmerkti vél klysti. Todél gerai suprantama, kodél Religinis jausmas yra ta knyga, kuri yra
misy draugija. AS maciau, kad jis ja neSasi ] televizijg ar j radija, kai yra kvieciamas duoti interviu,
nes — kaip mums Siandien saké - néra taip, kad ja skaito vieng karta retai, ja skaito visada — ji jam
palaiko draugija, o tai skiriasi nuo skaitymo priimamo kaip pareigos: tai yra galimybé suprasti save
pacius, todeél ir sako, kad tai radikaliausia kada nors jo skaityta knyga. Uz tai jam dékojame, nes
pamatéme jame, kg reiSkia atnaujinti save, grizti | save, prie§ save turime istorija, kelia, Zmogy,
kuris §j kelig jau nu¢jo. Acia.



